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Forord
Af Mogens S. Mogensen

Pa et mode 1 2011 dreftede Dansk Missionsrads studieudvalg emnet "Missio-
logier i Danmark”, altsa hvordan vi kan deltage i Guds mission her i Danmark.
Spergsmalet om missiologier forte til en draftelse af ekklesiologier og endte
med udgivelsen i 2013 af bogen Den mangfoldige kirke: Menighedsformer i
Danmark. Ny Mission nr. 24. Her blev der prasenteret og reflekteret over nye
menighedsformer pa kanten af og uden for folkekirken, nye menighedsormer
inden for folkekirken, og de gamle kirkelige traditioners menighedsformer. I
denne bog, der er en opfelgning pd Den mangfoldige kirke, fokuseres der mere

specifikt pa forholdet mellem Menighedsformer og mission.

Bogen indledes med artiklen ”Missionale menighedsformer giver rum og retning
til trosrejsen” af Andreas @sterlund Nielsen, der er missionsteologisk forsker

og formidler ved Menighedsfakultetet i Aarhus. Artiklens tema er ”Missional
transformation”, som ogsa er titlen pd hans PhD athandling. Efter forfatterens
opfattelse er der en polarisering mellem de menighedsformer, der fokuserer pa at
bevare den kristne kulturarv og bekreefte danskerne i deres dab og tilhersforhold
til kirken, og de menighedsformer, der arbejder for omvendelse og fornyelse i
tro og kerlighed og streber efter at forbedre menneskers livsvilkér lokalt og glo-
balt. Malet ma veere en missional transformation, som indebarer udviklingen af
missionale menighedsformer i Danmark, og som giver rum og retning til trosrej-
sen gennem en dynamisk vekselvirkning mellem ”débskristendom” og “troskris-
tendom”, hvor alle far mulighed for og hjelp til at tage skridt mod Kristus. Det
handler om pd samme tid at vare tro mod karakteren af Guds mission og at veere

indfeldet 1 dansk kultur og samfund.

I debatten om missionale ekklesiologier rejses spergsmalet, om det er i folkekir-
ken eller i de nye valg- og frimenigheder, der er det bedste potentiale for missi-

on. Hans Raun Iversen, der er lektor i praktisk teologi pd Kebenhavns Universi-
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tet, argumenter for “Folkekirken som missionsmodel”. Forudsatningen for at se
folkekirkens missionspotentiale er imidlertid, at kristendommen ikke forstis som
en filosofisk udarbejdet leere, men som liv 1 tillid til Kristus, og at folkekirken
ikke forstas som en bekendelseskirke, men som en bekendende kirke. Folke-
kirkens missionale potentiale bygger bl.a. pa danskernes grundlaeeggende tillid
til kirken og de missionale muligheder, som den udbredte brug af de kirkelige
handlinger indebarer, og udfolder sig i samvirket mellem kultur-, kirke- og
karismatiske kristne. I artiklen “Kirke og mission — folkekirken og frimenighe-
der — set fra et frimenighedsperspektiv”’ begrunder Claus Grenbak, der er praest
1 Kebenhavnerkirken, hvorfor han mener, at en fri kirke uden for folkekirken

er den mest hensigtsmessige model for mission i Danmark i dag. For det forste
er der i en frimenighed - som Kgbenhavnerkirken — basis for enighed om den
grundlaeggende kirke- og missionstankning: Kirke er et faellesskabsanliggende,
og mission er at gare mennesker til Jesus disciple. Derneest er der frihed til at
indrette sig, som det tjener missionen bedst. Og endelig fungerer det almene
praestedomme bedst, hvor lokaler og lenkroner ikke er en selvfolge, og man er

nedt til at tjene med de evner og gaver, Gud har givet.

Kurt E. Larsen og Mogens S. Mogensen analyserer hhv. teologier og strategier
og organisationsformer i forskellige menighedsformer. Kurt E. Larsen, der er
lektor i kirke- og missionshistorie ved Menighedsfakultetet i Arhus, tager i sin
artikel fat pa “Teologier og strategier bag de nye valg- og frimenigheder siden
1990”. De karismatiske lutherske fri- og valgmenigheder leegger med deres
karismatiske teologi vaegt pa nddegaverne og det almindelig prestedemme, og
der er fokus pa menighedes missionale virke: at man er i mission sammen. I de
luthersk-missionske frimenigheder er der ofte en klar teologiske dagsorden af
konservativ-luthersk karakter. Strategien bag denne frimenighedsdannelse er
ikke blevet til, fordi man tror mere pa mission ad den vej, men fordi frimenig-
heden ses som en ny made at overleve pa som fallesskab. De indremissionske
valg- og frimenigheder er opstaet i en reaktion mod forkyndelsen i sognekirken

(fx lzeren om alles frelse). Strategien er at serge for en klassisk Iuthersk guds-
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tjeneste med en ret forkyndelse, samtidig med at de ovrige kirkelige aktiviteter
foregér ud fra missionshuset. Mogens S. Mogensen, der er konsulent og ekstern
lektor, fremseetter pa baggrund af en analyse af menighedsformer i og uden for
folkekirken den hypotese, at organisationsformen kan opdeles i tre weberske
idealtyper, praestekirken, virksomhedskirken og netvaerkskirken, og drefter de

forskellige idealtypers missions-potentiale.

De nordiske folkekirker har deres rod i kristenhedssamfundet, hvor alle var
kristne, og hvor stat og kirke var tet forbundet. Spergsmalet er, om folkekirker
kan drive mission? I artiklen Jo, alt har sin tid, intet er evigt... — om autenticitet
i den missionerende folkekirke” tager Jorgen Skov Serensen, der er sekretari-
atsleder 1 Folkekirkens Mellemkirkelige Rad, udgangspunkt i udviklingen i den
moderne missionsforstaelse, der er géet fra autoritet til autenticitet og marginali-
tet. I de senere &r er mission i stigende grad blevet en opgaver for den officielle
folkekirkes sogne, provstier og stifter, og det rejser spergsmalet, hvorvidt folke-
kirken som statskirke kan drive mission fra marginen, eller om det er pé tide at
@ndre bade kirkeordning og missionssyn i folkekirken? Harald Hegstad, der er
professor i systematisk Teologi ved Menighedsfakultetet i Oslo, stiller sporgs-
malet: "Misjonerende folkekirke. Selvmotsigelse eller mulighet?”. Folkekirke og
mission er ofte blevet betragtet som modsztninger. Mens folkekirken er ude ef-
ter at bevare og vedlige holde det bestaende, vil missionen udfordre og forandre.
Forfatteren argumenterer for, at det ud fra en dynamisk kirkeforstaelse forankret
i et eskatologisk perspektiv er muligt at forsta folkekirken som missionsmodel,

ved at kirken bade bekreefter og udfordrer sine medlemmer.

Droftelsen af missionens plads i folkekirken viderefores i artiklen, “Mission
og folkekirkestyring”, af Karsten Nissen, der er biskop over Viborg Stift. |
anledning af udsendelsen af rapporten fra Styringsreformudvalget, som forfat-
teren selv er medlem, ser han naermere pa missionsbegrebet i folkekirken. Han
ser ikke i den i den evangelisk-lutherske kirkeforstaelse noget, der taler imod
opfattelsen af mission som en folkekirkelig hovedopgave. Folkekirken star i

disse ar over for store missionsudfordringer, som har betydning for den made,
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vi er menigheder pa. Den kirkeministerielle beteenkning fra 2006 om Opgaver i
sogn, provsti og stift har her vaeret banebrydende, fordi den slér fast, at mission
— forstaet som forkyndelse af Kristus som hele verdens frelser - er folkekirkens
hovedformaél, som ma vere styrende for alt, hvad folkekirken er og ger. Denne
forstaelse bygger Styringsreformudvalgets debatoplag videre pa og ser eventu-
elle endringer i folkekirkens organisering i lyset af, om de kan gere kirken mere

velegnet til at varetage sin mission i det danske samfund i dag.

Bogen afrundes med artiklen "Menighedsformer og mission — nogle stretanker
til sidst” af Krista Rosenlund Bellows, der er tveerkulturel konsulent i Indre
Mission. Her reflekteres der over alle bogens artikler ud fra det perspektiv, at en
missional menigheds kendetegn er knyttet til forvaltningen af de tre arbejdsom-

rader: at sende, at ga eller rejse ud, og at stotte.

Ud fra en kontekstuel forstaelse af mission ma kirkens former altid tilpasses
den aktuelle kulturelle, religiose, sociale og politiske virkelighed, som kirken
befinder sig i. Derfor ma menighedsformer til enhver tid veere til debat, og det er

hébet, at denne bog kan bidrage til at inspirere til og kvalificere denne debat.
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Missionale menighedsformer giver rum og
retning til trosrejsen
Af Andreas @sterlund Nielsen

Som en respons pad polariseringen mellem de menighedsformer, der fokuserer pa
at bevare den kristne kulturarv og bekreefte danskerne i deres dab og tilhors-
forhold til kirken, og de menighedsformer, der arbejder for omvendelse og
fornyelse i tro og keerlighed og streeber efter at forbedre menneskers livsvilkdr
lokalt og globalt, undersager forfatteren muligheden for at etablere missionale
menighedsformer, der integrerer troskristendom (med fokus pa genlosningen)
og dabskristendom (med fokus pd skabelsen). I ph.d. afhandlingen ~Missional
transformation” har forfatteren pa grundlag af det teologiske begrebspar ~Guds
rige” og “verden” argumenteret for nodvendigheden af den forpligtede "boun-
ded-set” del af den missionale menighedsform. Afhandlingens konklusion er, at
"Missionale menigheder skal facilitere en vedvarende rejse i menighederne af
dyb transformation til udad-rettethed, som sigter mod brede, holistiske forbed-
ringer uden for menighederne. Missionale menigheder skal gore dette ved at
veere greenseflade mellem Guds rige og 'verden’ midt i deres kontekster.” Denne
konklusion kan understotte et mal om at skabe missionale menighedsformer
i Danmark, der giver rum og retning til trosrejsen gennem en dynamisk vek-
selvirkning mellem “ddbskristendom” og “troskristendom”, hvor alle, som vil,
far mulighed for og hjeelp til at tage skridt med retning mod Kristus. Sadanne
missionale menigheder md veere tro mod karakteren af Guds mission, samtidig

med at de er indfeeldede i vores dansk-globale kultur og samfund.

Gor det nogen forskel, om jeg tror pa Gud eller ¢j? De fleste af dette tidsskrifts
leesere vil adspurgt givetvis svare: ”Ja, for mig gor det en afgerende forskel”.
Spergsmalet er, hvilken forskel troen ger, og hvordan tro far betydning for os?
I antologien Den mangfoldige kirke: Menighedsformer i Danmark (Ny Mission

24) praesenteres en lang reckke forskellige nyere menigheder og kirkelige tiltag.
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Bag dem alle fornemmes at ligge et anske om, at Gud og tro skal komme til at
betyde mere for flere. Der er dog modstridende syn pa, hvilken betydning Gud
og tro skal tillegges, og hvilke menighedsformer dette skal udmente sig i. I den-
ne artikel vil jeg sla til lyd for missionale menighedsformer, der giver bade rum
og retning til trosrejsen ved at skabe dynamisk vekselvirkning mellem ”dabskri-

stendom” og troskristendom”.

Menigheden, der kom ind fra kulden

Nu biskop, Marianne Christiansen, bidrager med en meget nyttig efterfol-
gende analyse af de evrige bidrag i Den mangfoldige kirke (Bjerring-Nielsen
2013:180-186). Her spidder hun den gennemgaende uklarhed i identificeringen
af kirken: Hvem er ”vi”, som er kirke? Christiansen gleeder sig imidlertid over
denne uklarhed. Den er af teologisk vigtighed, fordi ingen kan tage patent pa
at veere kirke. Hun konstaterer dog, at den menighedsforstaelse, som knytter
sig til, hvad hun betegner som “vakkelseskristendom”, ever stigende indfly-
delse i Folkekirken. Det (forholdsvis) nye er imidlertid, at Christiansen — skeont
med gentagne forbehold — indremmer denne menighedsforstaelse en generel
berettigelse og betydning. Der ma ifelge Christiansen vere en stadig vekselvirk-
ning mellem denne menighedsforstaelse og sognemenighedstanken — mellem,
hvad jeg vil betegne som, "troskristendom” og ”débskristendom” (forstaet

som to divergerende kirkeligt—teologiske positioner; til forskel fra betegnelsen
“kulturkristen” og tilherende termer, der betegner mader at relatere til kirke og

kristendom pa).

Christiansen laegger her rost til en generel tendens. Hans Raun Iversen ser séle-
des ogsa en udvikling fra et ideal om Folkekirken som “forkyndelseskirke” til
et onske om at veere “menighedskirke” (Iversen 2013b:3). Ulla Morre Bidstrup
kobler disse to, idet hun udvider menighedsbegrebet ved at beskrive en raekke
anledninger til gudstjenestedeltagelse som s@rskilte menighedsformer, f.eks.
”den biografiske menighed” (Bidstrup 2012a:93; 2012b:16ff). Karsten Nissen

tager anledning heraf til at erklare: "Folkekirkens menighed er det danske folk”
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(Nissen 2012:10) (Et noget ubeskyttet udsagn, den religiose pluralitet i Danmark
taget 1 betragtning). Faelles er ensket fra centralt og prominent folkekirkeligt
hold om at rehabilitere begrebet “menighed” og igen bringe det i anvendelse
(Et anske, der velsagtens fremkommer nu post-Tidehverv og som svar pé en
fragmenteret livsforms overbelastning af individet). De ger derfor alle forseg pa
at frigere begrebet fra dets hidtidige entydige tilknytning til “vaekkelses- /troskri-

stendom” og overfere det til “kultur- / ddbskristendommen”.

Spergsmaélet er, om det — fra begge disse sider — er muligt at bevage sig fra den
lettere beraringsangste modstilling af menighedsformer og typer af relation

til kirken til en 1 missional forstand dynamisk og frugtbar vekselvirkning? Er
missionale menighedsformer, der integrerer troskristendom og dabskristendom

mulige?

Polarisering i teologi og menighedsforstaelse

Arbejdet hen imod sddanne menighedsformer kraever bevidsthed om kirkens
identitet og formal: Hvad er en kirke overhovedet, og hvad betyder det, nar det
1 Den Augsburgske Bekendelse hedder, at “’kirken er de helliges forsamling, i
hvilken evangeliet forkyndes rent, og sakramenterne forvaltes rettelig” (Art. 7)?
Hvad er den kristne kirkes formdl, og — hvis vi vaelger at koble dette formél op
pa Guds mission i verden (missio Dei) —hvad er Guds mission? Skal kirken pri-
mert bevare den kristne kulturarv og bekraefte danskerne i vores dab og tilhers-
forhold til kirken, eller skal kirken primert arbejde for omvendelse og fornyelse
i tro og kerlighed og straebe efter at forbedre menneskers livsvilkar lokalt og

globalt? Med andre ord: Hvad er missionen i kirkens mission?

Svarene pa disse spergsmal athenger af en stribe teologiske problemstillinger,
der ligger og ulmer under mangfoldigheden af nye og gamle menighedsformer.
Grundtvigianisme, kristen enhedskultur og velfaerd har tilsammen formet en
dansk kristelig universalisme, som teologisk omtales som og underbygges med
’skabelsesteologi”. Der ligger heri en glaede over livet savel som en haldning

mod status quo, ligesom der forudsettes et umiddelbart og uproblematisk for-
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hold mellem Gud og verden. Til den anden side har den lutherske ortodoksi og
veekkelsernes arvtagere understreget en kirkelig partikularisme ved at pointere
syndefaldet, syndens individuelle realitet og behovet for forsoning med Gud;
over for Gud er det ”Enten-Eller”. Selvom der vel sjeldent (og i hvert fald ikke i
praksis) er tale om rendyrket “skabelse” versus rendyrket ”genlesning”, har der

vearet en uheldig tendens til polarisering.

Teologiske og sociologiske dialogpunkter

Jeg vil foresla et — pa trods af disse vedvarende divergenser — muligt teologisk
henholdsvis sociologisk dialogpunkt til gensidig befrugtning af arbejdet med nye
missionale menighedsformer. Det drejer sig om det teologiske begrebspar Guds

rige og "verden”, og det sociologiske begrebspar bounded set og centered set.

Guds rige, eller maske bedre: Guds herredemme, stér centralt i Jesu forkyndelse
og undervisning og forteller om karakteren af Guds méade at agere i relation til
skabningen pa. Gud er Herre over alt; men Gud regerer i sit rige pa en made, der
vender op og ned pé de seedvanlige menneskelige magtstrukturer. Jesus inviterer
til at tage imod og treede ind i Guds rige ved at anerkende og beje sig for Guds
herredemme. "Verden” skal heroverfor forstas i den johannaiske (i Johannese-
vangeliet og -brevene) betydning: skabt god og elsket af Gud, men i oprer mod
Gud. ”Verden” betegner altsa forseget pa at undsige Guds herredemme. Begge
begreber overskrider og gar pa tveers af distinktioner mellem, hvad og hvem der
er og ikke er kirke. Guds rige gér forud for og udover kirken. Selvom Jesus siger
om disciplene, at de er udsendt til og derfor i men ikke af ”’verden” (Joh 17,9-
19), sa har opreret mod Guds vilje og herredemme stadig tag i enhver kirke og
kristen. Guds rige er dog ikke af den grund en andelig, usynlig sterrelse, men

en konkret, synlig, socio-kulturel, "allerede-endnu ikke” realitet pa jorden, som
kirken i seerlig grad er tegn og forsmag pa og redskab for (jf. Lesslie Newbigin).
Pa samme made finder “verden” ogsa institutionelle udtryk i usunde kulturer og
uretfeerdige og undertrykkende ekonomiske og politiske strukturer og instanser.

Begrebsparret Guds rige og "verden” understreger saledes bade betydningen af
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Guds universelle herredemme og forudgaende virke og menneskers anerkendel-

se heraf og lydighed mod Guds vilje.

De sociologiske termer bounded set og centered set har ofte veret brugt til at
beskrive forskellige menighedsformer og tilgange til kirke og kristendom. Et
bounded set er en gruppe defineret ved sin grense til det omgivende, mens
centered set er en gruppe defineret ved sit centrum. Som oftest anvendes disse
termer til at argumentere for en los, centered set tilknytning og kritisere en “eks-
kluderende” bounded set mentalitet (Det er veerd at bemaerke, at der ved denne
anvendelse af de sociologiske termer forudsattes en radikal individualisme).
Alan Roxburgh, medforfatter til den skelsattende bog, Misisonal Church, seger
at kombinere de to sociologiske dynamikker (Guder 1998:201-12). Kirken rum-
mer bade dem, som har forpligtet sig ("Covenant Community as bounded set”),
og dem, som — uden at have gjort dette — retter sig mod Kristus ("Congregation
as centered set”). Den forpligtede gruppe gér foran, retter hele kirken mod det
fuldendte Guds rige og stetter bevagelsen mod forpligtet discipelskab og missi-
onalt vidnesbyrd (213). Dette er imidlertid, ifelge Roxburgh, ikke en bevaegelse

indad men en bevagelse udad mod konteksten, i mission (212).

Missionale menigheder, der skaber forandring

I min ph.d. athandling, Missional Transformation - A Constructive Discussion
Applying the Theologies of the Mission as Transformation Movement and Stan-
ley Hauerwas, har jeg pa grundlag af det teologiske begrebspar Guds rige og
“verden” argumenteret for nedvendigheden af den forpligtede, bounded-set del
af den missionale menighedsform, som Roxburgh her taler om. Jeg har endvide-
re droftet karakteren af denne. Det er sket i en diskussion af, hvilke typer foran-
dringer missionale menigheder skal tilstreebe at bidrage til. Jeg vil i det folgende

give et kort overblik over min afhandling.

Forskningsfelt. Begrebet “missional kirke” ("Missional Church”) og den
tilherende internationale samtale har i vide kredse sat en agenda for dreftel-

sen af, hvordan kirken skal vere kirke i mission i en vestlig postkristenheds

Ny Missionnr. 25 13



("post-Christendom”) kontekst. Det antages, at mission altid indebzrer og med-
forer forandringer inden for og uden for de missionale kirker. Jeg papeger imid-
lertid en manglende klarhed i "Missional Church” om, hvori disse forandringer
bestér. Denne uklarhed skyldes en ulest spending i den missionale samtale
mellem anabaptistiske og “reformerte” positioner. Anabaptisterne fremhaver, at
en missional kirke skal fokusere pa at etablere kristne fallesskaber, som udger
deres egen kultur. De “reformerte” mener derimod, at missionale kirker skal
udruste kristne til at ove direkte indflydelse pa samfundet som sadan (Jeg bruger
her betegnelsen “reformert” om denne position, ikke om den reformerte kirke

som trossamfund).

Problemstilling. Afthandling sigter derfor efter at besvare folgende sporgs-

mal: Hvilke forandringer skal missionale menigheder bidrage til, og hvordan?
(Nielsen 2012:17). Dette sker ved at integrere to teologiske positioner, som ikke
tilherer “Missional Church”, men befinder sig i omegnen af denne. Det drejer
sig om den mindre, evangelikale beveegelse Mission as Transformation og den
amerikanske teolog og etiker Stanley Hauerwas. Endvidere gor jeg brug af
begrebet “transformation”, der ofte anvendes i missionsteologien til at angive en
bred vifte af afgerende forandringer, som finder sted i relation til kristen missi-
on. Jeg paviser imidlertid, at “transformation” bliver brugt pa meget forskellig
vis, og giver det derfor min egen brede arbejdsdefinition: Transformation er en

storre, betydningsfuld, positiv forandring (25).

Hoveddel 1 — Hvilke forandringer? I forste hoveddel drafter jeg, Avilke foran-
dringer kirker skal bidrage til ifelge henholdsvis Mission as transformation og

Stanley Hauerwas.

”Mission as Transformation” fastholder pa den ene side forlesning fra synd
som dybdedimensionen i transformation. P& den anden side mener de ogsa, at
mission ma sigte mod en bred transformation af hele samfund. Jeg problemati-
serer dette og foreslar, at der skal skelnes mellem transformation som 1 kristen/

teologisk sammenhang forudsatter anerkendelse af Kristi herredemme og Guds
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forlesningsverk i Kristus, og pa den anden side andre forandringer, som sker

uathaengigt af en sddan anerkendelse.

Stanley Hauerwas baserer sin forstéelse af formation og transformation pa det
johannaiske begreb om “verden” og en skarp, men nuanceret skelnen mellem
kirken og “verden”. At vare kristen indebzrer folgelig med nedvendighed en
livslang transformations-rejse. Kirken skal vere et fellesskab (’community”),
som transformerer karakteren i overensstemmelse med Guds historie. Jeg beteg-
ner dette som: transformation “fra "verden’, i kirken”. Derved udger kirken en

alternativ “politik” i forhold til det omgivende samfund.

Dernest integrerer jeg disse to dele. Distinktionen mellem Guds rige (ikke
kirken) og “’verden” er den afgerende teologiske basis for forandring og trans-
formation i relation til kirker i mission. Kirker skal derfor bidrage til to gensidigt
relaterede typer forandringer: 1) ”Brede” forandringer i samfundet som sédan,
som jeg betegner “forbedringer”, og 2) en rejse af “dybe” forandringer, som med
rette kan betegnes som transformation (pa dansk: forvandling). Transformation
“fra *verden’, i kirken” indeberer en forandring af rettethed. Transformation er
en dyb forandring fra indad-rettethed, hvilket er essensen af synd, til udad-rettet-
hed, som er essensen af tilgivelse og mission. P4 denne made retter transformati-

on i kirkerne sig mod brede forbedringer uden for kirken.

Hoveddel 2 — Hvordan? I denne del drefter jeg anden del af forskningsspergs-
malet: Hvordan skal kirker bidrage til forandringer, ifolge henholdsvis "Mission

as Trransformation” og Stanley Hauerwas?

”Mission as Transformation” er en del af den evangelikale stromning, der taler
for holistisk eller “integral” mission: Kirker i mission ma ikke modstille eller
prioritere mellem evangelisation og socialt ansvar. ”Mission as Transformation”
peger endvidere pa det vigtige forhold mellem menneskelig og guddommelig
handlen. Mission skal altid ske 1 tillid til Guds nutidige, aktive indgriben. Allige-
vel haelder "Mission as Transformation” til at anbefale brug af politisk magt for

at fremme transformation af samfundet.
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Stanley Hauerwas understreger derimod, at kirker skal afsté helt fra anvendelse
af magt. De ma folge "korsets vej” og leve "ude af kontrol”. Felgelig er kirker
ikke ansvarlige for at praestere en bestemt transformativ effekt. Kirker skal blot
facilitere transformation gennem deres praksisser. Det kraever, at kirkerne er

tro mod Guds historie og udger steerke, konkrete fellesskaber. Sadanne kirker
udger — i forhold til samfundet i gvrigt — synlige, alternative sociale strukturer
og kulturer. Derved er de offentlige vidnesbyrd om Guds transformerende virke.
Stanley Hauerwas fokuserer steerkt pa den liturgiske gudstjeneste-praksis. Jeg
problematiserer imidlertid dette fokus pa liturgien og argumenterer for et brede-

re, socialt perspektiv pa kirkelige transformerende praksisser.

Afslutningsvis integrerer jeg disse to dele. Jeg foreslar, at kirker i mission skal
sigte mod at bidrage til brede forbedringer. Det kan de gere i tiltro til Guds riges
og Helligdndens aktive naerveer. Kirker bidrager til sddanne brede forbedringer
ved at facilitere — 1 kirken — dybe transformationer til udad-rettethed. Omvendt
kan kirker kun facilitere sddanne transformationer, netop nar de sigter mod for-
bedringer udenfor kirken. Altsd: indre-kirkelig transformation kan kun faciliteres
i konteksten af aktivt missionalt engagement i samfundet og i dem, som befinder

sig udenfor kirken.

Romand Coles, politisk forsker og aktivist, diskuterer Stanley Hauerwas’ vaegt-
laegning af liturgien. Coles mener, at kirker skal formes ved graensefladerne (’the
borders of encounter”) til dem, som er uden for kirken. Coles ensker “’borders

at the core”: Greense(overskridelse) skal vare 1 centrum af det at vare kirke.

Jeg vender denne idé om og havder, at kirker i mission skal have “core at the
border”: centrum ved graensen. ”Core at the border” angiver, at kirkens formen-
de og transformerende praksisser skal finde sted ved de sociale greenser mellem
kirkerne og deres kontekster — i stedet for i et kirkeligt/gudstjenesteligt centrum.
Det er, hvad det vil kraeve for kirker at veere 1 holistisk mission ved at vaere

transformerende fellesskaber, eller bedre: “falles-liv”.

Afsluttende diskussion. Hvad betyder dette for "Missional Church”? Kan
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resultatet af mine undersogelser og dreftelser bidrage til at klargere spergsmaélet
om forandring i relation til missionale kirker? Kan det lose den underliggende
spending mellem “reformerte” og anabaptistiske positioner? Relationen mellem
de to dele af forskningsspergsmalet er afgerende: Hvilke forandringer — og hvor-
dan? Missionale menigheder skal bidrage til de brede samfundsforbedringer som
”Mission as Transformation” og de “reformerte” stemmer i ”"Missional Church”
intenderer. Det skal de gore ved at folge Stanley Hauerwas og den anabaptistiske
traditions tilgang til at skabe forandring. Denne relation mellem de to dele har

et dobbelt fokus: missionale menigheders placering og rettethed. De skal vere
placeret med centrum ved graensen (“centre at the border”), midt i deres kontek-
ster, og de skal transformere til udad-rettethed. P& denne made udger missionale

menigheder en greenseflade (“borderline”) mellem Guds rige og “verden”.

Athandlingens konklusion lyder séledes: Missionale menigheder skal facilitere
en vedvarende rejse 1 menighederne af dyb transformation til udad-rettethed,
som sigter mod brede, holistiske forbedringer uden for menighederne. Missio-
nale menigheder skal gare dette ved at vaere greenseflade mellem Guds rige og
”verden” midt i deres kontekster.

Eksempler pa sidanne menighedsformer. Jeg vil som en tilfgjelse her pege pa
to konkrete kristne feelles-liv, der eksemplificerer athandlingens konklusion og

anbefaling:

En gruppe pé nu godt tyve personer med tilknytning til Aarhus Valgmenighed
har i lobet af de seneste 5-6 ar valgt at bosatte sig i Gellerupparken. Malet er at
vere tilstede i dette socialt belastede omrdde som en gruppe af kristne. De, som
er med, forpligter sig til at prioritere det indbyrdes faellesskab og lokalomradet.
Det giver sig bade udtryk i at bede sammen dagligt og ugentligt og at blive invi-
teret til ramadan-fejring hos naboen. Gruppen samarbejder med andre, som ogsa
gor en indsats for omradet. Det handler grundleeggende om at veere tilstede med

et felles-liv, der selv modtager fra hinanden og fra Gud.

Filmen "Om guder og mand” (2011) forteller den autentiske historie om ni
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franske munke i et kloster i en lille bjerglandsby i Algeriet. Munkene har en
steerk vished om, at de er sendt af Gud til dette sted. De lever i en uadskillelig
helhed af nastekearligt nerver, kristen spiritualitet og indbyrdes felles-liv.
Gennem tidebennerne, fellesskabet og det abne mede med mennesker omkring
dem og med overhengende farer formes deres karakter som fzllesskab og som
individer. Det er den karakter, som retter dem udad og giver dem styrken til at

blive, hvor de er sat — med livet som indsats.

Afsluttende anbefaling. Hvad siger dette amerikanske studie til den danske og
den lutherske kontekst? Der er i det perspektiv, jeg anlegger med min athand-
ling, muligheder for og udfordringer til bade sogne-, valg- og frimenigheder sé-
vel som frikirker. Med afhandlingen argumenterer jeg for, at det — pa grundlag af
tanken om Guds mission (missio Dei) og den nedvendige teologiske distinktion
mellem Guds rige og “verden” — er nadvendigt i en tiltagende postkristen situa-
tion at veere parat til at etablere “felles-liv”, der udger sterke sociale strukturer
formet af et evangelium om Guds mission, der retter sig udad, ikke indad. Kun

sadan kan flere af os, som er det danske folk, blive rettet udad af Guds mission.

Luthersk perspektivering
For at kunne bringe athandlingens konklusion ind i den folkekirkelige dreftelse
af nye menighedsformer vil jeg anfore nogle lutherske perspektiver pa dens

konklusioner:

1) Den dybe transformation, som missionale menigheder skal bidrage til,
handler i sin essens om tilegnelse af Guds tilgivelse. Luther talte om synd
som “indkrogethed” i sig selv. Transformation bestar i at blive rettet udad
af tilgivelsen. Tilgivelse og tro indebarer en dbning og &benhed overfor med-
mennesket og Gud. Frelse er befrielse til udadrettethed med treenighedens

indbyrdes faellesskab (perichoresis) som forbillede.

2) Nar det geelder de brede forbedringer i samfundet, giver toregimentelaren

et sundt forbehold 1 forhold til den amerikansk-"reformerte” tradition for at
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sege politisk indflydelse. Samtidig er der dog behov for et opger med tore-
gimentelarens virkningshistorie, der har haft en tendens til at spiritualisere,

privatisere og individualisere troen.

3) Svarende til, at tilgivelse er forvandlingens essens, er kirkens vidnesbyrd
over for det omgivende samfund ikke primert, at der findes et “overskud” (af
keerlighed, godhed etc.) i menigheden; det centrale vidnesbyrd er derimod, at

menigheden er modtagelsens og tilgivelsens sted.

4) Er det muligt fra et luthersk perspektiv at se pa forkyndelsen og sakramen-
terne som karakterdannende og transformerende? Det vil kraeve en @ndring i
synet pa forkyndelsens og sakramenternes funktion: fra at vaere enkeltstaen-

de tiltale og tilsigelser til at veere drivrem i en livslang forvandlings-rejse.

5) Tanken om “core at the border” laegger op til lokal forankring. Hvor sognet
stadig fungerer, sikrer det kirken en sddan lokal forankring — midt i kon-
teksten. Der kraeeves imidlertid mange steder en nyfortolkning af begrebet
”sogn”. Hvilke geografiske og sociale enheder udger de primare menings-
baerende og identitetsformende sammenhange for os 1 dagens Danmark?
Maske et lokalt kvarter, en fritidsinteresse, en arbejdsplads eller et socialt

medie.

Den ngdvendige vekselvirkning

Luthers opger med den institutionelle katolske kirke har i sin virkningshisto-

rie fort til en spiritualisering eller gudstjenestelig stilisering af menigheden,
samtidig med at den lutherske kirke har fastholdt et embedshierarki. Nar Karsten
Nissen, som naevnt ovenfor, skriver, at ”Folkekirkens menighed er det danske
folk”, sé er det naturligvis et forseg pa at placere kirken midt i dens danske kon-
tekst. Det sker imidlertid pa en made, hvorved menighed og kontekst falder ind

i hinanden. Det medforer, at kirkebegrebet institutionaliseres: kirken udferer sin

mission til folket som institution, ikke som menigheder. Marianne Christiansen
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forbigar tilsvarende, at resultatet af uklarhed om kirkens subjekt i praksis er in-
stitutionalisering: Prast, menighedsrad og betjening (og disses landsforeninger)

99 %99

bliver kirkens “’vi”.

Dermed vanskeliggores det at etablere missionale, forpligtende og transfor-
merende menigheder. Det viser sig i mangfoldigheden af aktiviteter, som skal
fa folk 1 kirke”, men ikke sigter pé at inkludere i en transformerende social
struktur. Dette kollaps i menighedsforstaelsen haenger sammen med nedtonin-
gen eller fortielsen af enhver teologisk skelnen mellem Guds rige og verden”.
Dermed afvises eller overses behovet for dyb transformation. Rwanda er det nu
nasten forslidte eksempel pa, hvad dette kan medfere. Det, som blev regnet som
en succes” 1 missionshistorien, fordi et helt folk var blevet kristne, endte i et
folkemord, fordi det var en kristendom, som ikke stak dybt nok til at overvinde
de etniske stridigheder. Spergsmalet er, hvad det pa sigt betyder, at Folkekirken
i Danmark setter alt ind pé at bevare et ’succesfuldt” hejt medlemstal, blandt
andet ved at understrege, at det ikke er et mal for kirken, at kulturkristne treeder
ind i et forpligtende og potentielt livsforvandlende menighedsfzllesskab. Min
pastand er, at i den nuvarende kulturelle og historiske danske kontekst er et
forpligtende menighedsfzllesskab nedvendigt for at blive sat ind pé rejsen fra
“verden” ind 1 Guds rige, hvorved Gud forvandler os til at vere rettet udad i

keerlighed, dvs. i mission, til bedste for samfundet omkring os.

Dette er ikke — som Christiansen mener — blot et udtryk for et nyt fokus pa
helliggerelse, eller som Bidstrup antyder, et udtryk for, at nogle ser pa sig selv
som “finere” kristne end andre. Et bounded set "flles-1iv” er en uomgaengelig
del af at vaere Kristi legeme og kirke i Guds mission, fordi det (som det normale)
kun er pa denne made, at Guds tilgivelse far mulighed for ved Helliganden at
gore sin livsforvandlende virkning og rette os udad i naestekarlig mission. Det
er imidlertid af afgerende betydning, at sédanne “felles-liv”’ tydeligger deres
teologiske anerkendelse af betydningen af skabelse og dab. Disse ma endvide-
re, uden at svaekke troen pé erfaringen af Helligdndens kraft og aktive virke i

kirken, betone, at omdrejningspunktet i dette virke er Guds tilgivelse. De ber
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derfor i hgjere grad vere kendetegnet ved ydmyg modtagelse end ved overskud

og ydeevne.

Missionale menighedsformer i Danmark

Hvordan kan en missional menighedsform se ud, der giver rum og retning til
trosrejsen ved at danne ramme for en vekselvirkning mellem “dabskristendom”
og “troskristendom”? Det ma vere en menighedsform, der giver alle, som vil,
rum og mulighed for og hjelp til at tage skridt med retning mod Kristus, i og
mod tro, derfra hvor vi allerede gar. Hans Raun Iversen peger pa norske pro-
filmenigheder inden for den sognekirkelige ramme som en forbilledlig model
(Iversen 2013a: 67f). Her bringes det forpligtede menighedsfallesskab pa et
kirkeligt-strukturelt niveau i aktivt samspil med sognet. Kirker i Danmark med
en steerk menighedsbevidsthed — bade sognekirker og andre menigheder i og
uden for Folkekirken — skaber tilsvarende ofte abne og uforpligtende rum for
personlige trosvandringer gennem Alpha-kurser, lettilgeengelige gudstjenester og
personlige relationer. De to ovenfor omtalte fellesskaber er eksempler pa, hvor-
dan det kan geres. Kirker, der pa basis af en ”débskristendom” er lykkedes med
at fa mange (eller fa) i kirke”, ma modsat tage skridt til at pAbegynde en felles

trosrejse dybere ind i troens og tilgivelsens verden, ind i Guds rige.

Sédanne missionale menigheder er bade tro mod karakteren af Guds mission og
indfzeldede i vores dansk-globale kultur og samfund. Derfor kan de fungere som
katalysatorer for, at Gud ved sin And lader tro p4 Gud f4 sterre betydning for

flere af os.
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Folkekirken som missionsmodel
Af Hans Raun Iversen

Jeg blev uddannet som missionsteolog i 1970 erne — i kolvandet pa Kirkernes
Verdensrdds studieprogram “The Missionary Structure of the Congregation”,
der gennemfortes mellem verdenskirkeradets moder i New Dehlii 1961 og
Uppsala 1968. Siden har jeg veeret optaget af og sogt at teenke med omkring en
halv snes programmer og studier med et tilsvarende fokus pd forholdet mellem
kirke og mission, jf- mine to artikelsamlinger fra henholdsvis 2008 og 2010. Pa
den baggrund kunne man formode, at jeg allerede har sagt, hvad jeg har at sige
om det emne. Ndr jeg alligevel forsoger mig én gang mere, har det scerligt to
grunde. For det forste er der tale om et levende forhold, som ikke kan afklares
én gang for alle. For det andet afheenger forholdet afgorende af den konkrete
situation, som i dag i Danmark bl.a. preeges af, at der siden 1990 er opstdet en
lang reekke valg- og iscer frimenigheder, der forstdr sig selv som et missionalt
alternativ til folkekirken. Iscer i mine yngre dage vedgik jeg gerne, at jeg vist er
— eller i hvert fald har veeret — frimenighedsmand af temperament. Siden er jeg
blevet folkekirkemand af erfaring, forskning og overbevisning. Derfor handler
dette indleg om folkekirken som et stykke missionsvirksomhed — med sideblik til

nogle af de nye missionale menigheder.!

1. Indledning med to forudsaetninger

Der er to afgarende teologiske forudsatninger for det folgende. For det forste
gér jeg ud fra, at evangeliet, som fx udtrykt i Joh 3,16, er for hele folket. Afgo-
rende for kirkens deltagelse i Guds mission er det, at budskabet om Jesus Kristus
som Gudsrigets herre kommer sa teet pa alle slags mennesker omkring os, at det
bliver en reel mulighed for dem at orientere deres liv efter dette budskab. Det er
ikke blot gleeden over englesangen julenat, men glaeeden over Guds sens fodsel

pa jorden, der ma deles med alle, overalt og hver dag.

For det andet — og det ligger i forleengelse af det forste — ma kirken turde veere
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kirke pa vor tids vilkar, selv om det betyder, at kirken et langt stykke af vejen
ma opgive sin egen sikre organisation og faste leere. Udtrykt med Diana Butler
Bass mé kristendommen seettes fti til at leve efter The End of the Church and the
Birth of a New Spiritual Awakening. Det slar ikke laeengere til at indbyde folk til
at tro pa en organisation og dens lere. Det kristne opdrag, den kristne diakonia,
har som sit centrale anliggende at gore det muligt for mennesker at fatte tillid til,
at det er muligt at leve i tro pa Gud, sddan som Gud er kommet til os i skikkelse
af sin son Jesus Kristus. Sagt med overskriften pd Anna Marie Aagaards nye

bog, sa er det kirkens opgave at fremme menneskers Mod til tro.

I det folgende soger jeg forst - 1 skaerpede formuleringer - at rette to misforstael-
se omkring henholdsvis kristendommen og folkekirken, som ikke mindst synes
at preege mange frimenigheder i selve deres udgangspunkt. Dernaest beskriver
jeg, hvordan folkekirken fungerer som en made at vaere i mission blandt dan-
skerne pa, altsa som en missionsmodel. Til slut fremhaver jeg, hvordan folkekir-
ken nedefra omstiller sig til en langt mere mangfoldig kirke, selv om den fortsat
har brug for fa omstillingen gennemfort pa det strukturelle plan. Hvis frimenig-
hedernes folk ville hjaelpe folkekirken i denne omstilling, ville de maske opdage,
at de kunne fé en langt bedre basis for deres mission inden for den folkekirkelige

missionsmodel.

2. To misforstaelser omkring kristendom og folkekirke.

Den forste misforstaelse, der trives bl.a. i nogle frimenigheder, er, at kristendom-
men er en mere eller mindre filosofisk udarbejdet leere, som kristne skal holde
for sand. Den tankegang beror pd en uddateret positivistisk erkendelsesfilosofi
kaldet foundationalism, der gar ud fra, at sandheder er noget, vi kan etablere og
bygge oven pa hinanden, sa vi til sidst har et helt system af faerdige sandheder.
Séadan teenkte man i den gamle form for naturvidenskab, og sddan tenkte konser-
vative kristne af fundamentalistisk tilsnit. Den erkendelsesfilosofi er faldet i dag,
sadan som Diana Butler Bass blandt mange andre peger pa det. Derfor ligger

det nu igen lige for at komme tilbage til en forstaelse af kristendommen som et
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liv, der leves i tillid til og derfor tager skikkelse fra Jesus Kristi liv og gerning.
Kristendom er, hvad der driver pa”, det vil sige, fremhaver og fokuser pa, Jesus
Kristus. Det er herudfra, folkekirkens liv og virke ma bedemmes: Gor den Jesus
Kristus kendt og troet, s& vidt det nu star til en menneskelig instans som kirken?
Bidrager den til, at Kristus kan bo ved troen i stadigt flere menneskers hjerter,
som det hedder i nadverritualet med et citat fra Efeserbrevet 3,17? Er det sigtet i
kirkens virksomhed, er der gode muligheder for, at folkekirken virkelig er koblet

op pa Guds mission i verden.

Den anden misforstaelse gar ud pa, at folkekirken er en bekendelseskirke, hvis
kirkelige indsats stér og falder med en bestemt form for bekendelsestroskab.
Det er klart nok, at stats- og siden folkekirken fra reformationen, over Kongelo-
ven af 1660 og grundloven af 1849 af staten er defineret som en bekendelses-
kirke med bestemte bekendelsesskrifter, som staten i fornadent fald kan styre
og regulere kirken retligt ud fra. Staten er ikke-konfessionel og ofte direkte
anti-konfessionel, men den ma som kirkebestyrer nadvendigvis fastholde, at
kirken er konfessionsbundet, for staten kan ikke administrere kirken, hvis den
ikke bundet op pa en bestemt konfessionel identiet. De gamle grundtvigianeres
utopiske projekt med en ikke-konfessionel kirke, organiseret som en statslig
indretning, faldt just, fordi staten ikke kan bestyre sddan en udefinerbar sterrelse
(se Lyby 1993). Staten holder fast pa, at kirken er konfessionelt defineret, selv
om den samme stats domstole har anlagt diametralt modsatrettede tolkninger af
det samme lutherske bekendelsesgrundlag — fx omkring forholdet mellem tro og
gerninger i forskellige retssager i de forste to hundrede ar efter reformationen
(Appel og Fink-Jensen 2009) og omkring forholdet mellem andsdéb og vand-
dab, hvor Snedstedpraesten Feldbaek-Nielsen i 1999 blev afskediget for at hevde
akkurat det samme syn pa dndsdabens nedvendighed, som Sjellands dannede
veekkelsesbiskop, J.P. Mynster, forkyndte i midten af 1800-tallet (Feldbaek-Niel-
sen 1999).

I praksis har folkets folkekirke aldrig veeret en bekendelseskirke, men naturligvis

i hej grad en bekendende kirke, hvor man samles om brugen af de oldkirkelige
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bekendelser, 1 praksis den apostolske trosbekendelse, i forbindelse med gudstje-
nester og sakramentsforvaltning. Folkekirken er altsa, ligesom den anglikanske
kirke, ”a confessing not a confessional church”. Det konfessionelle skoleridt

er en specialitet for staten og enkelte konfessionelt dogmatiserende teologer.
Kirkefolket holder sig til at stemme i med trosbekendelsens ord, nar lejlighed
gives. Just dermed er folkekirken et abent praksisfelt, hvor praksis ikke er hvad
som helst, men hvor enhver kan stemme i med sit nab og lade den kristne prak-
sis virke i ens eget hjerte. Opsummerende kan vi sige, at folkekirken i praksis
ikke er en bekendelseskirke, men et stykke kristen praksis, et stykke missions-
virksomhed eller — for at bruge mit eget udtryk fra Ny Mission no. 1/1999 — en

missionsmodel.

3. Folkekirken som missionsvirksomhed

De kirkelige handlingers kirke

I foraret 2013 stillede YouGov pa bestilling fra Bibelselskabet og Center for Kir-
keforskning pa Kebenhavns Universitet et repraesentativt udvalg af danskere en
rekke spergsmél om deres forhold til kirke og kristendom. Et vigtigt spergsméal

med lige s vigtige svar lod saledes:

Tenk pa sidste gang, du beseagte en kirke. Hvad var anledningen til dit besog i

en kirke? (svar i procent af samtlige).

Begravelse Dib Hejtid Bryllup Konfirm. Alm. gudstj. Turisme Koncert Foredrag Andet
31 18 12 10 10 7 5 3 1 2

Heorer man til dem, der foragter den sakaldte firehjulskristendom, bekrefter disse
tal alle ens fordomme. Men danskerne har aldrig gaet til gudstjeneste mand af
hus, som man kender det fra enkelte sammenhange 1 Amerika, den tredje verden
og til dels i katolske lande. Da kirketvangen kulminerede i 1700-tallet, og da
veekkelserne kulminerede omkring ar 1900, sad omkring 10 procent af dansker-

ne 1 deres kirke en given sendag. Folket flest kom derimod trofast til de kirkelige
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handlinger (dab, konfirmation, bryllup og begravelse) — og sé de 2-3 strengt
forordnede nadver-deltagelser om éret, hvor man ikke kunne slippe. Mensteret
er for s& vidt det samme i dag, hvor vi nu er nede pa 79 % af befolkningen som
medlemmer, og hvor kirkegangen i ca. 40 ar har ligget pa omkring 100.000
mennesker eller ca. 2 % af befolkningen en givet sendag, og hvor dabsprocenten
ligesom konfirmationsprocenten ligger omkring 70, bryllupsprocenten omkring
38 og procenten for folkekirkelige begravelser omkring 88.

Det er denne virkelighed og disse kirkelige arbejdsbetingelser, der afspejles i
svarene 1 YouGov-undersggelsen: Vil kirken na danskerne bredt med et tilbud
om evangelisk tugt og trast, ma den give hgj prioritet til de kirkelige handlinger.
Mange vakkelseskristne, inkl. Grundtvig, har set pa den folkelige brug kirkelige
handlinger med slet skjult foragt, men der er vist ingen nok s& vakte folkepree-
ster i dag, som ikke oplever arbejdet med de kirkelige handlinger som sardeles
meningsfuldt: Her kan alle slags mennesker medes med kirkens omsorg og med

det kristne evangelium.

Danskernes tarnhgje tillid til folkekirken

En af mine ofte gentagne konstateringer er, at danskerne aldrig har veret frivil-
ligt kirkekristne og derfor heller aldrig har faet sans for, hvad kirke og kirkeligt
feellesskab kan vaere. Men 1 stedet for den kirke, som danskernes ikke rigtigt
vil have, vil de gerne have folkekirken, som bl.a. er god til kirkelige handlinger
eller overgangsritualer, som de fleste mennesker helst ikke vil undvere. Ud-
gangspunktet for folkekirkens arbejde er i dag naesten unikt positivt, for sa vidt
danskerne pé trods af deres beskedne brug af kirken har stigende forventninger
og ikke mindst en exceptionel hgj tillid til kirken, sddan som det fremgar af de

danske svar i de europziske vaerdiundersogelser:
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Sporgsmal om forholdet til kirken i veerdiundersegelserne:
Kirken giver svar pa 1981 1990 1999 2008
Moralske problemer 25 20 20 29
Familieproblemer 16 13 15 18
Andelige behov 37 48 51 54
Sociale problemer 8 11 14
Tillid til folkekirken 1981 1990 1999 2008
Meget stor tillid 13 10 9 10
Ret stor tillid 38 37 50 53
Ikke serlig stor tillid 36 40 34 31
Slet ingen tillid 14 13 7 6
Kilde: Andersen og Liichau 2011

Veardiundersogelsen er ikke alene om at dokumentere kirkens positive stilling i
befolkningen. I september 2013 placerede en Epinion undersegelse praster som
no. 4 pa listen over erhvervsgrupper med hej troveerdighed i befolkningen, kun
overgaet af sygeplejesker, leger og politibetjente. Nar vi tager i betragtning, at
vi alle sd at sige med nedvendighed ma forholde os til de forste tre erhvervs-
grupper, mens forholdet til preester principielt er valgfrit, er resultatet impone-

rende.

Inden vi forlader veerdiundersegelser, kan vi kaste et blik pa det danske billede

1 europaeisk sammenheaeng. Danmark har sammen med Sverige ligget meget lavt
m.h.t. kirkegang, tilslutning til kirkens leere og forventninger til kirken, men
stabilt og hejt mht. medlemsskab. Den situation har foranlediget mig til at bruge
udtrykket “verdens svageste monopolkirke” om folkekirken gennem snart 30 ar.
I de senere ér er situationen endret pa to mader: Dels er folkekirken, pa trods af
dens heje medlemstal, ikke lengere sa monopolagtig, og kulturen ikke leengere

sd monolitisk, dels er forventningerne og tilliden til folkekirken kommet til at
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ligge betydeligt hgjere end fx i Sverige (63 mod 39 %), som Danmark hidtil

har ligget mest pa linje med. Den situation kan reflekteres pa flere mader: Jonas
Adelin Jorgensen konstaterer i en analyse af tallene fra de europaiske vaerdiun-
dersagelser, at danskerne fortsat ligner svenskerne mht. liberalt syn pa familie-
forhold og seksualitet, mens gudstroen ligger hejt i Danmark med 63 procent
mod 46 i Sverige, der her har europzisk bundrekord. I det ostlige Europa skal
familierne opdrage bern i kristendom, mens kristendom star marginalt i op-
dragelsen i det vestlige Europa, herunder Danmark. Gudstroen er gjensynligt
(blevet) et individuelt anliggende i Vesteuropa, mens den er et familieanliggende

1 Osteuropa. Jargensen konkluderer saledes:

Det er interessant at sammenligne spergsmalene om familie, Gud og kirke,
og se hvad der karakteriserer danskernes forhold til disse tre storrelser samlet
set: Hvor danskerne ligner svenskerne i forhold til familieverdier, og de lig-
ner englandere og tyskere nar det gaelder troen pa Gud, sa ligner de polakker-
ne, ndr det kommer til tillid til kirken. Her ligger danskerne, mearkeligt nok,
helt oppe i den averste del af de positive besvarelser. Andelen af danskere,
der har ’stor eller meget stor tillid til kirken’ er endda vokset i lobet af de sid-
ste tre artier fra omkring 40 % til nu 63 %. Mere kompliceret og vanskeligt
forstaeligt bliver dette tal, nar man ser neermere efter, hvad det er, danskerne
godt kan lide ved kirken: Det er ikke primeert, at kirken giver svar pa etiske
og moralske spergsmal (29 %) og bestemt ikke losning pa familieproblemer
(18 %). Faktisk kan hele 58 % sagtens komme 1 kontakt med det guddomme-
lige uden kirkens hjelp! Hvorfor har danskerne sa denne store tillid til kirken
(meget storre end svenskernes 39 % og nordmandenes 44 %)? En mulig
forklaring er, at folkekirken ger en vigtig ting rigtigt ved ikke at gere noget:
Folkekirken er en tom ramme, som danskerne med stor vellyst selv fylder
med indhold og traditioner. Det er ved ikke at give svar pa teologiske, etiske
og moralske spergsmal (iser ikke familiespergsmal) at kirken har succes.
Folkekirken er en ikke-autoriter institution, og den er netop brugbar for

danskerne, fordi de satter pris pa, at den ikke mener noget specielt. Denne
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forklaring ville passe med den manglende sammenhzng mellem familieveer-
dier og gudstro. Hvis denne forklaring er rigtig, s& giver danskernes tilsyne-
ladende sympati for kirken grund til eftertanke — ogsa teologisk eftertanke
—ndr de forskellige delsvar tages i betragtning (Jergensen 2012).

Det er en vigtig analyse: Kirken i Danmark, og her drejer det sig iseer om fol-
kekirken, som de fleste teenker pa, nar de skal svare pa survey-undersegelser,
treeder frem som en lidt seregen sterrelse pa den europ@iske scene. Danskerne
er fortsat ”sekulariserede”, og folkekirken folger trop med liberale holdninger i
familiemessige og moralske spergsmal. Samtidig vokser den almindelige tillid
til folkekirken. Man kan naturligvis ikke sige, at der her er tale om et entydigt
arsagsforhold. Omvendt kan vi roligt regne med, at bade tilliden til folkekirken
og folkekirkens medlemstal ville falde drastisk, hvis folkekirken gik imod det
liberale syn pé fx homoseksualitet, som har sat sig igennem i befolkningen iser
siden 1990. I Finland er udmeldelsestallene géet drastisk op (langt hejere end i
Sverige!) pga. kirkens konservative holdninger til fx homoseksualitet, som man-
ge finder for steerk, men ogsd nogle for slap (Niemeld 2007). Udmeldelsestallet
var unikt hejt i Finland i 2010 — som reaktion pa en enkelt TV-udsendelse med
udtryk for kirkens konservative syn pa homoseksuelle indleb der hurtigt efter
40.000 udmeldelser, svarende til flere ars udmeldelser 1 Danmark. Folkekirken
mistede nogle tusinde medlemmer til frimenigheder i kelvandet pa indferelse af
homoseksuelle vielser 1 2012. Men uden dette skridt ville den have mistet langt
flere. S4 her méa der ganske rigtigt teenkes teologisk: Hvad er vigtigst for kirkens
arbejde: Modstand mod homoseksuelle vielser eller ligestilling mellem menne-
sker med forskellig seksuel orientering samt fastholdelse af tillid i befolkningen,

som ma formodes at befordre mulighederne for kirkens mission?

Samvirket mellem kultur-, kirke- og karismatisk kristne
Folkekirken sigter mod, at dens medlemmer bliver gode kirkekristne, fx i kraft
af kirkens store indsats for bern og unge, iser for konfirmander. P4 konfirma-

tionsdagen traeder konfirmanderne da ogsa frem som velopdragne kirkekristne.
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Sporgsmal om Gud og identitet i Veerdiundersogelserne
(Andersen og Liichau 2011)

Tror De pé (Ja-svar i %) 1981 1990 1999 2008
Gud 69 64 69 64
Et liv efter deden 32 34 38 36
Reinkarnation 13 17 18 16
Synden 37 24 21 21
Paradiset 20 19 18 19
Helvede 9 8 9 9
Billedet af gud 1981 1990 1999 2008
Personlig gud 27 20 25 22
Serlig andelig kraft 27 34 38 35
I tvivl 26 24 19 19
Tror ikke pa Gud 23 22 28 24
Religios identitet 1981 1990 1999 2008
Et troende menneske 75 73 77 72
Et ikke-troende menneske 21 23 18 21
Overbevist ateist 5 4 5 7

Jesus-fokuseringen kommer tydeligere frem i en ny undersegelse blandt cancer-
patienter under rehabilitering (Johannessen-Henry 2013):

Svar pa udsagn om tro pa Jesus (svar i procent)

Slet  Enlille Inogen Enhel Meget Uoplyst
ikke  smule grad del

Historien om Jesus
betyder noget for mig 17 23 21 14 10 15

Jeg kan bruge historien om
Jesus i forhold til mit eget liv 33 21 16 7 7 15

Korset som symbol
betyder noget for mig 29 20 16 11 9 15
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Bla mandag kan man mede dem som kulturkristne, der ikke lige har teenkt at
besoge kirken med det forste, med mindre de da skulle fa et tilbud, som de ikke
kan sige nej til, fx et inciterende korarbejde. Kulturkristne og kirkekristne har sé-
ledes samme rod i folkekirken — det meste, de har med 1 bagagen, har de faet fra
kirkens arbejde. Derfor er de fleste danskere ganske meget fokuserede pa Jesus,
selv om de ikke er helt parat til at satte trosbekendelsens etiketter pa ham. Hvad
danskerne slumper til at svare, nar de sperges i veerdiundersogelser, ser sddan

ud. Generelt er billedet meget stabilt gennem de sidste 30 ar.

At Jesus betyder noget — i hvert fald “en lille smule” — for over to tredjedele af
danskerne i dag efter mange artiers sdkaldt sekularisering etc., synes jeg er bade
bemarkelsesvaerdigt og positivt. Det er min overbevisning, at det skyldes fol-
kekirkens indsats, hvor kirkekristne og kristne ildsjaele, som jeg for de tre k’ers
skyld kalder karismatiske kristne, virker sammen i gensidig respekt i sa at sige
alle mulige kirkelige sammenhange fra menighedsrad over kirkelige handlinger
til alfakurser. Samtidig holdes kirken aben som et hus, hvor enhver kan komme i

en enhver situation, saidan som det fremgar af samme patientundersegelse:

Det gor mig tryg, at jeg kan komme i kirken, hvis jeg har brug for det

Slet  Enlille Inogen Enhel Meget Uoplyst
ikke  smule grad del

(svar i procent) 17 17 18 15 19 14

I Johannessen-Henrys interviews blandt cancerpatienter under rehabilitering
optraeder der en lang reekke udsagn om oplevelser med kirken og dens rum, bl.a.

folgende:

» ”Kirken er dér, hvor man ikke skal forklare sig. Det er et fristed, og det er et
fristed bare at vide, at det eksisterer. Det er en stor trest for mig. Det betyder
noget for mig.”

* 7Jeg kan sagtens fd de smd nakkehdr til at rejse sig 1 kirken, nér orglet banker

derudad og koret, og koret, ja sé skréler jeg med i vilden sky — det er dejligt,
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nar jeg kan gemme mig i mangden, sé jeg er helt vild med at synge”.

Vi var inde at here Messias 1 Vor Frue Kirke i Kebenhavn. Vi kom ind i kir-
ken og jeg kiggede op ad Thorvaldsens Kristus, ikke — sa var der lige en ben
op til Vorherre: ”Tak, fordi jeg er er her” — det var dejligt — det var det eneste,
jeg kunne fokusere pé og sa dén skenne musik”.

Om at skrive 1 geestebogen i1 Rigshospitalets kirke: ”Jeg ved ikke, hvem jeg
skrev til. Jeg har ikke skrevet til nogen. Jeg har bare skrevet. Jeg sidder bare
sadan og teenker pa, hvorfor jeg ikke bare skrev: "Kare Gud”, for det kunne
man jo egentlig godt have skrevet — det kan maske ogsa vare, at jeg har skre-
vet det en enkelt gang, eller ogsé har jeg bare skrevet, fordi jeg bare var sa
glad for endnu en kontrol, ja, s& jeg endnu engang fik lov at holde jul — og fik
lov at fejre en fodselsdag igen for sine bern...”

Ved Arne Haugen Serensens maleri i Fondsbak (Fonnesbak) kirke, som han
havde hert om forud i en praediken: P4 billedet var de to hender, der kom
ud af himlen. Man ser kun handerne — keempestore haender — og sé ser man
Kristusfiguren inde i haenderne og ikke andet. Det er billedet. Det var det
billede. Alts4, jeg har mange gange sagt til mig selv: ”Er det skeebnen? Er der
nogen, der har bestemt, at det skal veere sadan, at vi kom forbi her?”. Men
det skete — det var sa fantastisk. Det var det bedste — det var at finde det bil-
lede. "Der er én som omarmer os” havde prasten sagt. Det at omarme, bare
med handerne, det blev meget staerkt. ...Det forbinder sig med én, binder

tilbage og bliver steerkt pa den made” .

Kirkemedlemskabet er ikke alene vigtigt a.h.t. folkekirken og dens ekonomi

samt dens dbne adgang til mennesker, der er kirkens medlemmer. Det tillidsfulde

forhold til kirken er ogsa vigtigt, s danskerne har et sted at gé hen, nar de har

mest brug for det. Indtil andet er eftervist, vil jeg fastholde min tese fra 1999:

Folkekirkens store missionariske styrke ligger 1, at kulturkristne, kirkekristne

og karismatiske (engagerede) kristne i alle sammenhange medes og udveksler

trosholdninger pa lige fod i folkekirken.
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Den fluktuerende aktivitetskirke

I takt med, at samfundet er blevet fluktuerende, idet flere og flere mennesker

hele tiden er pa vej ind i nye sammenhange og livsformer, er folkekirken ogsa

blevet fluktuerende. De gamle kernemenigheder svinder ind samtidig med, at der

kommer flere og flere mennesker til en mangfoldighed af nye aktiviteter, som er

gearede til at matche en lang reekke forskellige malgrupper. Folkekirken lever i

stadig stigende grad op til sit navn: Den er folkelig som folket selv, landsdack-

kende, mangfoldig mht. teologi og virkeformer, og den er blevet mere og mere

deltagerinddragende, samtidig med, at den iseer gennem de sidste 15 ar har

skaerpet det kristne sigte med de mange nye aktivitetsformer.

Det fremgar med stor tydelighed af et sammenfattede skema i Marie Hedegaard
Thomsens ph.d.-afhandling fra Arhus Universitet i 2012:

Kirkelige aktiviteter nu og i fremtiden

De veletablerede

De fremad-
stormende

De gryende

De uforudsigelige

Kirkekoncerter

Gudstjenester for
bernefamilier

Meditations-, stille
og/eller bede-gudstje-
nester

Borne og voksenkor

Sociale arrangementer

Gudstjenester for unge

Gudstjeneste for
begyndere

Bibelstudie-grupper

Foredrag,
hejskoledage og/eller
litteratur-kreds

Fellesspisninger

Gospel og/eller lov-
sangs-gudstjeneste

Voksenundervisning

Aktiviteter for aldre

Gudstjenester uden for
kirkerummet

Gospelkor

Undervisnings- guds-
tjenester

Minikonfirmand-
undervisning

Aktiviteter for unge

Skriftemals- og/eller
forbensgudstjeneste

Babysalmesang

Sjelesorgs-grupper for
bern

Zgteskabsgrupper
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4. Hvorfor ikke profilmenigheder i folkekirken i stedet for
frimenigheder?

Vilhelm Beck holdt Indre Mission inden for folkekirken af tre grunde isar: Han
ville gerne have en pastoralt styret ramme, som han kunne styre sin vaekkelse
indenfor, han ville gerne holde hele folkekirken fast pa sin egen opfattelse af
den lutherske bekendelse, og endelig var det hans erfaring, at der skete relativt
lidt, nar han kom som veaekkelsespraedikant til et sogn, mens der opstod vakkelse
i kelvandet pa hans forkyndelse, nar han kom som sognets prast. I dag holder
ingen af disse grunde rigtigt leengere: Missionsfolk af de yngre argange foler sig
derfor ofte helt fritstillet til at bryde med folkekirken.

Ifelge Kurt E. Larsen er der tre hovedgrunde til, at valg- og frimenigheder er
blevet dannet med stor hast siden 1990: dels lever vi i en entreprenertid, hvor
mennesker begynder for sig selv, hvis de steder pa for mange hindringer i de
gamle virksomheder, dels er der masser af udenlandsk inspiration til nye missi-
onale, kirkelige arbejdsformer, og endelig er der folk, der mener, at der ikke er

plads til en bibeltro teologi i folkekirken, serligt mht. synet pa homoseksualitet.

Den nye brug af den gamle ordning med valg- og frimenigheder er efter min
mening uheldig for den kristne mission i Danmark — og oftest unedvendig, for s&
vidt som de nye menigheders folk kunne fa en god — og pd mange mader bedre —
platform for deres arbejde inden for folkekirken som missionsmodel. Ordningen,
der er skabt i en helt anden situation, er desverre blevet en bekvemmelighedslas-
ning pa kirkens hejreflej (jf. Iversen 2013:67-69). Der bliver ferre og feerre steder,
hvor menighedsradets flertal brutalt holder en aktiv gruppe kristne tilbage, hvis
man ensker at gere en aktiv indsats med nye former for arbejde og gudstjeneste.
Der er tilmed i folkekirken adgang til at ansette medarbejdere, herunder ogsé nye
praester, i nye eremarkede stillinger, betalt af indsamlede midler, sa de ressourcer,
der nu kastes ind i de nye menigheder, praktisk talt overalt kunne bruges inden
for den folkekirkelige ramme. Sddanne muligheder kunne hurtigt udvikles i alle
gode retninger, hvis alle gode kraefter stod sammen om det — i stedet for at bruge

kraefterne til at oprette og konsolidere nye frimenigheder og kirker.
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Jeg skal understrege, at jeg generelt synes, at det er godt med nye menigheds- og
gudstjenesteformer. Vi har ikke mange kontante undersegelser, men der er flere
steder, hvor det er tydeligt, at flere menigheds- og gudstjenesteformer forer til en
samlet set storre deltagelse i det kirkelige arbejde. Men der er ogsa steder, hvor
de nye former medvirker til splittelse og mismod omkring det kirkelige arbejde,
ligesom de nye menigheder i sagens natur konstant star i fare for at bruge al for

megen energi pa at etablere, profilere og opretholde nye strukturer.

Hvad skal vi med det kristne faelleskab? Er det overhovedet vigtigt? Ja, Kristen-
dommen er social og kommunikativ. ”Alene kan jeg ikke blive frelst. Alene har
jeg heller ikke lyst til at bliver frelst”, som Wilhem Lohe sagde det. Hertil kom-
mer, at menigheden som forsamling af mennesker er evangeliets forstaelseshori-
sont. Ingen kan forsta, at sandheden om deres liv er en mand, der der pa et kors,
hvis ikke de kan se, at der er mennesker, hvis fzllesskab tager skikkelse efter
det, som Lesslie Newbigin sagde det. I dag er fellesskaberne blevet fluktueren-
de, mennesker kommer og gér. Preesten og de ansatte ma aldrig efterlades alene
1 kirken med dem, der blot defilerer forbi. Sa ender kirken som en ritualanstalt
med praesten som ritualekspedient. Det historisk-sociologisk faktum er imidler-
tid, at feellesskabet 1 kirken i praksis kun omfatter ganske fa af kirkens medlem-
mer. Faelleskabet skal veere der, ikke for dets egen skyld, men a.h.t. punkterne
ovenfor. Felleskabet i kirken mé veare selvudtemmende. Det skal vare med til at
styrke fellesskaberne uden for kirken (familie, nabolag, vennekreds, foreninger,
arbejdspladser ), sddan som folkekirken i hej grad er det. Kirkelige faellesskaber
ma altid vaere fellesskaber for andre, de ma vare selvudtemmenede (kenotiske),
efter Jesu Kristi egen model (Fil 2,6-11).

Det burde vaere tankevaekkende for alle parter, at valgmenighedsordningens
bagmand, biskop P.C. Kierkegaard, fremhavede, at valgmenighederne skulle ses
som "hjeelpemenigheder” for folkekirken (Nergaard 2013). Man kan naturligvis
here dette udtryk negativt, sa valg- og senere frimenighederne ses som under-
ordnede folkekirken. Men man kan ogsa here det positivt som et udtryk for, at

folkekirken naturligvis har brug for medarbejderskab og samarbejde med alle
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former for aktive kristne grupper. Matte valg-, fri- og folkekirkemenigheder
rundt omkring i Danmark finde ud af, at de er hinandens medhjalpere i deltagel-

sen 1 Guds mission.

Note
1. Opleg pa Dansk Bibelinstitut den 8. oktober 2013.
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Kirke og mission - folkekirke og frimenig-
heder - set fra et frimenighedsperspektiv’
Af Claus Granbaek

1 debatten om kirke og mission i relation til folkekirkemenigheder og frimenig-
heder er det afgorende at tage udgangspunkt i en bibelsk forstdaelse af mission
og kirke. Missionens mdl er at gore mennesker til Jesu disciple, og kirke er ikke
noget, vi gar i, men noget, vi er, nemlig et feellesskab, og mission er ogsd et
feellesskabsanliggende. Gudstjenesten er vigtig, men ikke som en tankstation ved
afslutningen pd ugen, men som en udrustning til den kommende uge. Forfatte-
rens begrundelse for at arbejde i en frimenighed som Kobenhavnerkirken, er
enigheden om fundamentet og den grundleggende missions- og kirketenkning,
friheden til at indrette sig, sd det tjener missionen bedst — og at det almindelige

preestedomme fungerer.

Hvad er malet?

I de seneste artier har debatten om kirke og mission — folkekirker og frimenighe-
der — bolget frem og tilbage. Der er sldet mange svardslag fra hvert sit hold. Om
den ene kirkemodels fortreffeligheder fremfor den anden. Ikke mindst, nar det

drejer sig om mission.

Niér jeg har iagttaget — og ogsa deltaget i — debatten, har jeg ofte teenkt, at pro-
blemet er, at man alt for hurtigt springer til form og preeferencer. Fremfor forst at
blive klar over, hvad kirkens opgave og indhold er — hvad det er for en mission,
kirken er sendt ud pé og til. Sagen er jo den enkle, at nar vi taler om mission,

sd er det jo vigtigt, at blive klar over, hvad missionen indebearer, for vi kaster

os over opgaven. Det far jo store og afgerende konsekvenser for vores form og

arbejdsmetode og succeskriterier; alt atheengig af, hvad mélet er!

Hvis det handler om, at fa s& mange mennesker til pa et eller andet tidspunkt

at befinde sig 1 en bestemt bygning til en bestemt forestilling, sa kan nogle tal
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anvendes (og her kan folkekirken totalt i hvert fald endnu praestere langt storre
tal end frimenighederne). Hvis det handler om at kunne praestere den sterste

medlemsliste, er det igen frimenighederne, der har ’tabt’.

Hvis det er at f s& mange som overhovedet mulig til at kalde sig kristne, s er
der én vej. Hvis det er, at der bliver sd meget social retfeerdighed og naestekeer-
lighed som muligt, s& er der en anden vej. Hvis det er at fi debt s& mange som
muligt, sé er der en tredje vej osv. Derfor er det helt afgerende at fa slaet fast,
hvad kirkens mission er, inden det kan lade sig gere at finde ud af, hvordan vi

bedst maler pa og udferer den mission.

Hvilken mission?

I den sammenhzng er det jo godt at besinde sig pa, at det ikke er vores kirke.
Det er Jesu kirke. Det er hans mission. Ja, selvfolgelig, teenker vi. Det er jo
ligesom basis. Underforstaet. Men som med alle andre underforstaede sandhe-
der, har det ofte en tendens til at forsvinde. Og erfaringen er, at nér forst livet og
hverdagen kerer, er faren snublende neer, at det gar hen og bliver min kirke og

mit projekt.

Nar det er Jesus, der er kirkens herre, er det nedvendigvis ogsa ham, der define-
rer, hvad opgaven og missionen gér ud pa. Det kan selvfelgelig formuleres pa
mange forskellige méader, men skal der skares helt ind til benet, er det jo oplagt
at bruge de ord, som Jesus sagde til sine disciple, da han overdrog dem den

opgave, han selv havde sat i gang:

Mig er givet al magt i himlen og pa jorden. G& derfor hen og ger alle folke-
slagene til mine disciple, idet I deber dem i Faderens og Sennens og Hellig-
anden navn, og idet I leerer dem at holde alt det, som jeg har befalet jer. Og

se, jer er med jer alle dage indtil verdens ende (Matt 28,18-20).

Her understreges det med al tydelighed, at det er Jesus, der er herre. Og opgaven

bliver dels at dabe — men ogsa efterfolgelse - at leere hvad Jesus har lert og leve
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det ud i hverdagen (I parentes bemzrket, betyder det, at det bliver svarere at
definere, hvem der er en del af kirken, for dabsprotokollerne og medlemsover-
sigterne opfylder i bedste fald kun halvdelen af, hvad missionen er. Og en halv
mission er ikke fuldendt!).

Sa er definitionen af vores mission klar. S& mangler vi bare kirke!

Hvad er kirke?
Ogsa her teenker man ofte, at det giver sig selv. Men spergsmalet er igen, om
det er traditionen, som far lov til at bestemme indholdet, eller det rent faktisk er

kirkens herre, der far lov til at satte dagsordenen.

For langt de fleste mennesker, vil spergsmalet, “Hvad er kirke?”, oftest resultere
i et svar, der er noget i retning af: En hvid bygning pa toppen af en bakketop, lidt
perlegrus, nogle gravsten og et klokketarn i den ene ende. Hertil kommer sé en

preest i sort kjole med en stor hvid krave om halsen.

Dette billede understettes af vores sprogbrug: ”Gér du i kirke?” Altsa: Gar du
mere eller mindre jevnligt hen til den fornavnte bygning, som er kirken? Det
interessante er, at det er ikke saddan, Bibelen definerer, hvad kirken er. Hvis vi

f.eks. gar til 1. Peters Brev kapitel 2 vers 1-5, star der:

Derfor skal I aflegge al ondskab og al svig og hykleri og misundelse og
enhver bagtalelse og som nyfedte bern hige efter ordets rene melk, for at I
ved den kan vokse op til frelse, s sandt I har smagt, at Herren er god. Kom
til ham, den levende sten, som blev vraget af mennesker, men er udsegt og
kostbar for Gud, og lad jer selv som levende sten bygges op til et andeligt
hus, til et helligt praesteskab, der bringer dndelige ofre, som takket veere

Jesus Kristus er kaerkomne for Gud.
Helt i trdd med Jesu missionsbefaling, handler det om tro og liv, og s er det

bemearkelsesvaerdige, at kirken ikke er bygget af mursten og mertel, men af

levende mennesker, der tror pa og folger Jesus.
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Eller, som vi plejer at sige i Kebenhavnerkirken: “Kirke er ikke noget vi gér i -

det er noget, vi er!”

Det er jo interessant, for missionalt betyder det, at hvis jeg som discipel er kir-
ken, sé er kirken jo i kontakt med mange mennesker hver eneste uge - for jeg er i

kontakt med mange mennesker hver eneste uge.

I virkeligheden er det ganske opmuntrende i en tid, hvor folk, der soger gudstje-
nester og kristne faellesskaber, er kraftigt pa retur. At masser af mennesker stadig
er 1 kontakt med Kirken, nemlig gennem de troende, som de lever, arbejder,

slapper af sammen med.

Indimellem bliver jeg spurgt, om jeg ikke savner alle de naturlige kontakter, som
en sognepraest har i forbindelse med dabs- og begravelsessamtaler. Og jeg ville
da vaere et skarn og en lagner, hvis jeg sagde nej til det. Men ved naermere efter-
tanke, vil det ud fra en missional tankegang vaere langt mere effektivt og at fore-
treekke, at have en levende menighed, der er sammen med, spiser sammen med,
beder for, taler med, lever med de samme personer, end at jeg har en meningsfuld
samtale én gang med mennesker og maske aldrig ser dem igen. Og under alle
omstendigheder ikke pa nogen méade har overskud til at falge op og veere det for
dem, som de egentlig har brug for. For malet er jo netop, at de kommer til tro pa

Jesus og bliver disciple af ham — og det kraever langt mere end en snak med mig.

Sé en kirkes succes bestar altsa ikke bare 1, hvor god en praest man er eller har,
¢j heller, hvor mange mennesker man kan samle en sendag formiddag, men hvor

mange disciple, der er!

Fzellesskab

I forleengelse af dette er det jo tydeligt, at faellesskabet er afgerende. Nar vi ser
pé den forste menighed i Apostlenes Gerninger, er det jo noget af det, der traeder
tydeligst frem. Og som maske udfordrer os mest. At kirke ikke bare er nogle
bestemte arrangementer og handlinger, men det er gennemsyret af @gte, medle-

vende og medlidende faellesskab
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Og vel at merke ikke bare for at holde sammen pa kirken, men i hej grad ogsa,
nér det handler om mission. At se og marke feellesskabets karlighed, omsorg
og hjelp beted en afgarende forskel i kristendommens udbredelse. Ikke bare,
nar det handler om det bibelske materiale, men ogsé nar det handler om kirkens

fremmarch 1 de forste arhundreder derefter.

Netop dette aspekt er centralt for kirke og mission. Et faellesskab som lever
sammen, kender hinanden, deler med hinanden, beder sammen, laeser 1 Bibelen
sammen, spiser sammen — pa en daglig og ugentlig basis. Det er en keempe ud-

fordring for et individualistisk og hefligt lukket samfund som det danske.

Det er interessant, at vi er rigtig gode til at planleegge arrangementer, gudstje-
nester, foredrag etc., men hvis vi skal til at leve sammen, spise sammen, bede
sammen, hjalpe hinanden — og vel at merke ikke kun sammen med de andre
kristne, men ogsé med kollegaen eller naboen, si begynder de fleste at rokke
uroligt 1 seedet. Og det forste ord, der bliver fremstammet er: “Jamen....!?” Og

herefter veelter undskyldningerne ud af skabet.

Men det fjerner ikke udfordringen fra, hvad Jesus selv gjorde, og hvad hans
disciple gjorde, og hvad kirken er. Og hvad vi egentlig godt ved. Hvis kirken
skal vokse af disciple, der tror og folger, sa ma der agte faellesskab til. Jeg

ved godt, at vi lever i et individualistisk samfund, hvor folk ikke snakker med
hinanden i opgangen eller bussen og lader haeekken vokse, sd man kan fa fred i
sit eget lille kongedemme, men bag ved det oplever jeg, at der er en stor leengsel
efter fellesskab. ZAgte fellesskab. Som hjelper med de daglige ting, som stetter,
som fjerner ensomheden. Og som samtidig s&tter Gud pa dagsordenen, som den

eneste, der kan slukke den virkelige terst, som bor i ethvert menneske.

Der kan og skal siges meget godt om vore gudstjenester og arrangementer, men
dér ser og oplever folk ikke det, som spiller denne centrale rolle for kirken —
fzellesskabet.

Ogsa i forhold til mission er der ofte blevet teenkt naermest ensidigt individua-
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listisk. Mission er noget, som er overladt til den enkelte - pa hans eller hendes
arbejdsplads eller over heekken. Med det resultat, at det ofte bliver en meget lille
del af den kristne menighed, for hvem dette er virkelighed og praksis. Det er jo
bemarkelsesvaerdigt, at Jesus altid udsender sine disciple i feellesskab — og ogsa

Paulus og de andre apostle var ofte flere sammen pa mission.

Hvor er det med feellesskab 1 mission blevet af? Hvis mission er blevet til en
en-mandsher, er der jo ingen haer! Vi ma tilbage til, at feellesskabet er i mission.
Ikke bare den enkelte. Men den enkelte i feellesskab. Der er simpelthen brug for
det, hvis folk skal komme til — og iser blive bevaret i — troen. Der er behov for
nogle, der kan svare pa spergsmal, tale med, ordne det praktiske — og sa bare

vere sammen med, grine, feste, graede sammen med.

Og selvom man godt kan tenke, at forfolgelser og udstedelse p.g.a. ens tro herer
andre verdensdele og tider til, er situationen er i hgj grad den samme nu. Bliver du

en del af menigheden, kan du ofte blive stigmatiseret og miste venner og familie.

Sé 1 diskussionen folkekirke kontra frimenighed er det vigtigt at sperge sig selv:
Er vi et arrangements- og eventfaellesskab? Bliver faellesskab og mission under-

stattet og fremmet af vores kultur, ledelse og satsninger?

Og sa ma vi veere villige til at kigge hudlest @rligt pa det, vi er og ger. Hvis vo-
res mission er at gere folk til disciple, sd ma vi jo med jeevne mellemrum stoppe
op og sperge: Sker det i vores menighed? Eller fortsatter vi bare bevidstlest med
at holde arrangementer, som ingen af dem, vi er sendt til, kommer til. Undervi-
ser vi i og lerer folk at leve i det, som Jesus sagde, eller er det bare 15 minutter
causeri over en given tekst? Ser folk noget, som svarer pa de spergsmal eller

leengsler, de har, eller bliver kirken bare et uforstaeligt levn fra fortiden?

Nér vi teenker kirke og mission, er det jo bemerkelsesverdigt, at gudstjenesten
ofte er centrum 1 menigheden. Dét er her storstedelen af ressourcerne bruges.
Det er hgjdepunktet (méske endda det eneste punkt!). Det er her, man skal samle

folk. Det er her — pa antallet af mennesker - det vurderes, om man er en succes
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eller fiasko. Men hvis missionen er, at folk skal geres til disciple, sd kreever det

jo, at de er der. Og det er de ikke! Det viser statistikkerne med al tydelighed.

Derfor er der jo i hej grad brug for at gennemtaenke, hvad gudstjenestens,
praestens og ledelsens opgave er. Ogséa her kommer Ny Testamente os til gavn.
Paulus siger netop noget om denne opgave i Efeserbrevet kapitel 4 vers 11-12:
”Og han har givet os nogle til at vare apostle, andre til at vaere evangelister og
andre til at veere hyrder og leerere for at udruste de hellige til at gore tjeneste, sé

Kristi legeme bygges op,”

Gudstjenesten og det, der foregar der, er med andre ord ikke en tank-station, som
folk skal holde ind ved og lige fa tanket op, s& de kan klare det med Gud og tro

til naeste sendag, hvor de bliver tanket op igen.

Eller sagt pa en anden made. Gudstjenesten er ikke afslutningen pé ugen, hvor
man har brug for lidt syndsforladelse og lidt opmuntring til at teenke pa Gud og
hvile ud ovenpa ugen, der gik. Nej, det er begyndelsen pa ugen, hvor man bliver
udrustet til at gd ind 1 den kommende uge pa den mission, som Kirkens herre

sender sit folk pa. Sendag er den forste — ikke sidste — dag i ugen!

Konklusion
Hvornar er det sa, konklusionen og diskussionen kommer i forhold til folkekirke

og frimenighed?

Det interessante er, at i virkeligheden bliver det ikke formen, der er afgerende.
Hvis definitionerne er klare og visionen/missionen klar, s kan man jo organise-
re sig pa mange forskellige mader. Vi er forskellige — bade nar det handler om

musikstil, ritualer, hvad der er hensigtsmaessigt i den ene eller anden retning.

Men uanset i hvilken kirke-lejr man befinder sig, tror jeg at traditionen og vi-ple-
jer-teenkningen er umadelig steerk, og derfor kraever det for os alle noget af en
omstrukturering - bade i hovedet og i kirken — hvis vi rent faktisk ensker at veere

kirke og drive mission.
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Nar jeg skal begrunde, hvorfor jeg sé befinder mig i den lokal-afdeling af Jesu
Kristi kirke, som er Kebenhavnerkirken — og dermed uden for folkekirken - vil

jeg n@vne tre ting:

1. Der er enighed om fundamentet og den grundlaeggende missions-
og kirketaenkning:

Det siger sig selv, at hvis der ikke er enighed om dette, bliver alt det, der bygges
ovenpa, preget af dette. Indhold, mal og mening bliver diffust og uklart. Det
bliver tilfzeldighederne eller den staerkeste eller laveste faellesnavner, der lober
med bolden. For mig at se, er det det altoverskyggende problem, nar vi snakker

folkekirke og mission.

At folkekirkens vigtigste overskrift, som igen og igen bliver gentaget og lovprist
er: Rummelig! Og vel at marke ikke rummelighed til, hvad man teenker om
form og struktur, men med det helt grundlaeggende: hvad kirke og kristendom

er! Det siger sig selv, at sa er der lagt op til problemer og slingrevals.

Det virker besynderligt, at man — i noget, som er vigtigere end alt andet — hand-
ler direkte modsat af, hvad man ger i alle andre tilfeelde. Nér vi tager bilen med
pa vaerksted, betyder det ikke sd meget, hvordan mekanikeren har indrettet verk-
stedet, og hvilken musik, der kommer ud af radioen, men om han har styr pa,
hvordan en bil fungerer. Eller nar vi gar til tandlaegen, er det ikke hendes kittel
eller billeder i1 venteverelset, der er afgarende, men om hun har forstand pa og
er dygtig til at lave mine teender! For der sker en besindelse pa dette, vil kirken

fortseette med at miste sin kraft, indflydelse og relevans.

2. Der er frihed til at indrette sig, sa det tjener missionen bedst: Uanset
om det handler om undervisning, gudstjenester, mindre feellesskaber.
Ofte kommer det jo til at handle om, hvad jeg foretraekker, hvilken smag jeg har,
hvad der passer mig bedst. Men som tidligere nevnt, er det ikke vores kirke,
men hans, som forlod den himmelske herlighed for at redde os. Og har sendt os

til at gare det samme, dér, hvor vi er sat. Denne evelse kritisk at overveje, om
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vi rent faktisk ved den made, vi i praksis indretter os og det, der i evrigt fore-
gér, tjener den sag, eller vi bare karer derudaf, som vi altid har gjort, er jo helt

afgerende for resultatet.

Vier jo alle i fare for at teenke: Hvis folk vil here, hvad vi har at byde pa, sd ma
de altsa indfinde sig, nar vi vil, og a&de det pa den made, vi serverer det, og ellers
ma de finde et andet sted. Det ville se sort ud, hvis Jesus havde sagt det samme!-
Det at have en struktur og villighed til forandring i menigheden er uvurderligt i

forhold til at nd& mennesker med evangeliet.

3. Det almene praestedemme fungerer:

I en menighed, hvor lokaler og lenkroner ikke er en selvfelge og givet pa for-
hénd, bliver der en helt anden naturlighed og nedvendighed over, at man er en
del af Kristi legeme og tjener med de evner, gaver og muligheder, som Gud har

givet. For hvis ikke man er det, er der ikke noget, der hedder kirke.

Her er arbejdet ikke uddelegeret til *professionelle’, men de ’professionelle’ un-
derstotter den store skare af frivillige, som er synlige ikke bare i gudstjenesten,
men ogsa i alt det, der foregér i lobet af ugen af mindre faellesskaber, diakonale
initiativer, missionerende tiltag etc. Og i virkeligheden er denne legems-tanke
uundverlig for alle — uanset ansattelsesforhold eller ej — hvis menigheden skal

vere sund og nye fojes til.

Note
1. Opleg pa Dansk Bibelinstitut den 8. oktober 2013.

Claus Gronbeek, f- 1968. Cand.theol., 1996. Studentersekretcer i Kristeligt
Forbund for Studerende 1997-2001. Medstifier af og preest i Kebenhavnerkirken
siden 2001. Medstifter og leder af Netveerk for Missionale Menigheder fra 2009.
Acts 29 Kirkeplanter (2011) og medlem af Acts 29 Europe Board (2012). Udgi-
velser: "Absoluthersk” (Credo 2002).
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Teologier og strategier bag de nye
valg- og frimenigheder siden 1990
Af Kurt E. Larsen

Herunder folger en ny, ajourfort oversigt over de nye menigheder. En tilsvaren-
de oversigt, der indgik i bogen ”Den mangfoldige Kirke” (2012), er allerede
foreeldet, og desuden tog den ikke de konfessionelt-lutherske frikirker med. Det
samlede tal pa lutherske menigheder uden for folkekirkens lonsystem er nu 110.
1 alt er der opstdet 14 nye “missionske” menigheder, siden jeg skrev den tidlige-
re artikel. Dette md veere en rekord i dansk kirkehistorie. De grundtvigske valg-
og frimenigheder opstod over en leengere drreekke, sd der har ikke veeret noget
tidspunkt i folkekirkens historie, hvor sa mange nye valg- og frimenigheder er

blevet til pd sd kort tid.

Alle disse fri- og valgmenigheder er forholdsvis sma menigheder med de fordele
dette indebzrer af mulighed for sammenhold og personkendskab. Der er ogsa en
hej grad af familievenlighed og god plads til bernene. Dette er praktiske forhold,
hvis betydning man ikke skal underkende.

Der kan skelnes mellem 5 teologiske hovedtyper af nye menigheder, nér det
galder deres teologier og strategier. Mens der i tabellen er skelnet mellem fire
grupper efter organisatorisk tilhersforhold, er det i det folgende opdelt i fem
grupper efter teologisk praeg. Dette preeg kan @ndre sig i den enkelte menighed
i lobet af nogle ar, sd den flytter over i en anden teologiske gruppe, ligesom en

menighed kan skifte til en anden organisatorisk gruppe.

1. De konfessionelle lutherske frikirker

De konfessionelle lutherske frikirker er principielt frikirker, for de vil ikke have
lod og del med folkekirken. For dem herer kirkeligt feellesskab til i en menig-
hed, der er enig om evangeliets indhold, sakramenternes forvaltning plus de
heraf folgende konsekvenser. De har derfor lukket nadverbord. Som folkekirke-
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medlem er man i en folkekirke, der ogsa rummer falsk leaere, og hvis man ikke
afbryder feellesskabet helt med dette, drager man ikke de rette konsekvenser af

sin lutherske teologi.

Teologien er konservativ luthersk, med vagt pa bekendelsesskrifterne. Strate-
gien er at vere en retleerende luthersk kirke, hvad enten fa eller mange vil vaere
en del af den. I avrigt er disse menigheder alle smd, og det er ikke i den retning,

tendensen gar i gjeblikket.

2. De karismatiske lutherske fri- og valgmenigheder

Gruppen under Dansk Oase bestar typisk nok af bade fri- og valgmenigheder.
For dem er det ikke den leeremassige tilstand i Folkekirken, der er afgerende.
Det er det karismatiske element, der samler disse menigheder. Hvis det karisma-
tiske preeg kan forenes med at vaere en sognekirke, sé er det fint. Hvis ikke, kan
man lave en valgmenighed eller en frimenighed. Arhus Valgmenighed har en
vision om at plante nye menigheder gennem sit KirkePlanterNetvaerk. Derved er
man blevet jordemoder for flere lignende menigheder. Den organisatoriske for-
skel er uden serlig betydning. Derfor vil de karismatiske menigheder ogsé gerne
sta til rddighed for sognemenigheder og inspirere til at veere menighed og holde
gudstjeneste pa en ny og bedre made. Mens andre af de nye menigheder har en
front mod den brede folkekirkelighed, s& har Dansk Oase snarere en vision for
folkekirkens menigheder. Dogmatisk og moralsk vil de selv vare pa den konser-
vative flgj, men kan fint samarbejde med preester af forskelligt teologisk praeg i
arbejdet for at fylde folkekirken med liv.

Det karismatiske element bestér i vaegten pa, at alle har en nadegave. Hele
menigheden skal ikke bare inddrages, men vere ansvarlig. Hver kristen har sine
nadegaver, og dem skal der veere plads til at bruge — og de ber bruges. Der-

for legger man vaegt pa “ansvarligt medlemskab af kirken”, som det hedder i
Arhus Valgmenigheds love. Man vil ikke vare en kirke for klienter, serviceret
af en praest med kirkebetjening, men en kirke af disciple. ”Arhus valgmenighed

arbejder for at kalde til personlig tro og efterfolgelse af Jesus Kristus og ansvar-
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ligt medlemskab af kirken”. Den staerkeste drivkraft i Dansk Oase er en vision
om menigheden som et fellesskab med en klar vision og en tydelig ledelse. Man
er overbevist om, at bade gamle og nye troende kristne bedst kan vokse i troen,
hvor preaest og menighedens ledere arbejder teet sammen i et andeligt faellesskab.
Menigheden er et legeme, hvor hver enkelt tjener helheden med sin nddegave.

Derfra gor man op med en folkekirkelig (u)skik, hvor prasten geor nasten alt.

Det karismatiske element kommer ogsa frem i den liturgiske form. I gudstjenes-
ten spiller lovsangen til Gud en mere central rolle end i folkekirkens tradition,
dels fordi der sattes megen tid af til det, dels fordi der mest netop er tale om
lovsange til forskel fra leeresalmer. En anden liturgisk forskel er den plads, der
gives til personlig forben under gudstjenesten, fx i et tilstedende lokale. Hvor
en klassisk luthersk gudstjeneste har hovedvagten pa Ordets forkyndelse, til

tro og belering, prover en karismatisk gudstjeneste ogsa at skaffe plads til den
personlige erfaring af Guds narveer gennem lovsangen og ved forben. Men der
er naturligvis ogsa en pradiken, ofte meget kreativ i art, med filmindslag osv. P&
det liturgiske omrdde kan de karismatiske menigheder have visse mindelser om
de grundtvigske frie menigheder, der ogsé lagde vaegt pa gudstjenesten, Grundt-
vigs lovsange til forskel fra de tunge leresalmer og veegten pa Helligdnden. Det
karismatiske element kan ogsé indebeere, at ekstraordinere nddegaver — tungeta-

le og profeti — lyder ved gudstjenesten, men da under fast styring af praesten.

Strategier i de karismatiske menigheder handler om, hvad menigheden gor
sammen, enten som helhed eller i de halvstore fellesskaber (klynger) og smé
feellesskaber (cellegrupper), som medlemmerne er med i. Man har en front mod
den sakaldte ellipsestruktur, der fordelte aktiviteterne pa kirken om sendagen og
pé missionshus og forening i ugens lgb. Oase-menighederne vil (som menighe-
derne i Kebenhavns Kirkefond i pionertiden!) integrere og skabe sammenhang
i det hele, og derfor satser man ikke pa de kirkelige foreninger eller missionssel-
skaber. Der har veret forskellige strategier for missionsarbejdet i folkekirkens
veekkelsesmiljoer gennem tiderne. Det startede med kolporterer i 1860’erne,

der gik fra dor til dor med leesestof og gav folk et ord med pa vejen. I 1890’erne

Ny Mission nr. 25 51



kom vaekkelsesmedet ind som arbejdsform, i form af serlige missionsuger,

som i en periode var et vigtigt missionsmiddel. I mellemkrigstiden satsede man
massivt pa berne- og ungdomsarbejdet og fik ad den vej bred kontakt med det
danske folk. Alt dette er fremmed land for Dansk Oase. Nu handler det om me-
nighedens missionale virke: At man er i mission sammen. Méske gennem at det
halvstore fzllesskab, klyngen, besager et krisecenter eller et faengsel og soger at

skabe nogle relationer, der kan give andre lyst til at veere med i menigheden.

Megen inspiration er ogsa hentet udefra, idet Dansk Oase mere end de andre nye
menigheder er dben for tveerkirkelige kontakter. Der hentes inspiration bade fra
venstre (pinsekirketraditionen) og fra hejre (den katolske tradition). Méske er
det netop synet pa tvaerkirkeligt samarbejde, der er den vigtigste grund til, at Oa-
se-menighederne er en serlig gruppe. Konkret arbejder man med ALPHA-kur-
ser, der er udviklet af en anglikansk kirke i London med henblik pé at inddrage
udenforstdende i troen og menighedens liv. Det sarlige ved ALPHA er at det
ikke bare formidler viden om kristendom, men ogsa vil formidle kristen praksis
og kristent faellesskab og pa den méde er karismatisk preeget. En anden strategi
hedder ”Ben pa Gaden”, hvor en gruppe fra menigheden gar ud og tilbyder for-
ben til forbipasserende. Her laegges vaegten altsé ikke pd formidling af kendskab

til kristen tro — men pé formidling af liv, erfaring, kraft.

3. Luthersk Missions frimenigheder

Den tredje gruppering, Luthersk Mission, har kun frimenigheder. Det siger
noget om afstanden til folkekirken som organisation og til sognemenighederne.
Teologien er forholdsvis mere luthersk-konservativ, for man leegger megen vagt
pé formidling af den lutherske lzere. Der er modstand mod nydannelser inden for
folkekirken — hvad enten det er Grosbell-teologi, homo-vielser eller kvindelige
biskopper. Der er ofte en klar teologisk dagsorden bag de nye frimenigheder i
Luthersk Mission.

Der er internt en vis forskel i synet pa embedet: Nogle menigheder har en preest;

andre har ikke en praest, men lader leegpraedikanter praedike pa skift. Luthersk
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Mission har gennem snart 150 ar haft en blanding af lavkirkelighed og meget
fast embedssyn. Legpradikanterne kaldes til en fast tjeneste som forkyndere og
star under tilsyn af afdelingsbestyrelsen. Det system gér videre til frimenighe-

derne, hvor alle praedikanter star under tilsyn.

Strategien kan umiddelbart virke defensiv. Man vil bevare sig selv, sine bern og
sine medlemmer fra falsk leere i folkekirken. Dette plejede man at gore ved at
satse pa missionshuset forst, og sé ellers ga i kirken, hvor der var en rettroende
praest. I Luthersk Mission har man gennem over 100 ar haft tradition for stor
leeremaessig bevidsthed, idet man har lagt vaegt pa at bevare den arv, man havde
fra Rosenius og Luther. Mange unge lenges efter storre sammenhang i tingene,
end den traditionelle “ellipsestruktur” rummer, og ensker derfor ’hel-menig-
heder”. For at undga, at de unge og yngre seger til helmenigheder” i andre
sammenhange, opretter nogle i Luthersk Mission dem selv. Tankegangen er:
Skal den teologiske arv bevares i dag, mé der gores noget, s man ikke bliver
pavirket af dérlig teologi fra folkekirken, og s& de unge ikke gar over til Evange-
lisk Luthersk Netveerk-menigheder, Oase-menigheder eller konservativt praegede

sognemenigheder.

Strategien bag frimenighedsdannelse er saledes ikke primeert blevet til, fordi
man tror mere pa mission ad den vej. Frimenigheden er en ny méde at overleve
pé som fzllesskab. Man arbejder videre med berneklubber og fxllesskab med
indvandrergrupper som hidtil, og Luthersk Mission er kendetegnet ved et staerkt
indbyrdes faellesskab, en hgj grad af stabilitet og soliditet, hvilket i sig selv altid
har tiltrukket enkelte nye, sd Luthersk Mission ikke har oplevet den samme

tilbagegang som mange andre kirkelige bevagelser.

4. De evangelikale-missionale menigheder

Et sted mellem Luthersk Mission og Dansk OASE star Kebenhavnerkirken, der
her karakteriseres som en evangelikal-missional menighed, idet Kebenhavner-
kirken dannede Netvark for Missionale Menigheder. Tankegangen bag missi-

onale kirker er at mission ikke skal veere noget, som foreninger eller grupper
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i kirken gor, men hele menigheden skal med sit liv veere mission i sit omrade.
Menigheden har ladet sig inspirere af amerikanske netvaerk og samler nu et
voksende antal menigheder, pt. ca. 20 andre menigheder, i et netvaerk. Enkelte er

ikke-lutherske, men evangelikale.

P& den méade er Kebenhavnerkirken lidt mere tvaerkirkeligt orienteret end Lu-
thersk Mission. Kebenhavnerkirken er associeret Luthersk Mission, men ikke
direkte medlem. Med baggrund i fx Luthersk Mission var der en hejere laere-
maessig bevidsthed end i Dansk Oase, og derfor var det ikke naturligt at finde
sammen. Der var oprindeligt store spendinger om det karismatiske element,
mellem de gamle vaekkelsesbevagelser pa den ene side og Dansk Oase pa den
anden side, hvilket ogsa gjorde det sveert at finde sammen. Derfor er der bade en
evangelikal gruppe af missionale menigheder (Kebenhavnerkirkens Netvaerk for
Missionale menigheder med deltagelse af frimenigheder fra Luthersk Mission
og valg- og frimenigheder fra Evangelisk Luthersk Netvaerk-gruppen) og en
karismatisk gruppe af missionale menigheder (Dansk OASE med deres Kir-
kePlanterNet, og ogsé med deltagelse af menigheder fra Evangelisk Luthersk
Netvark-gruppen. [ begge netvaerk vil man gerne hjelpe folk til at danne nye

menigheder.

Strategien i begge typer af missionale menigheder er at prove at udruste sine
medlemmer til at veere i mission i hverdagen og lokalt. En gang imellem dropper
man sendagsgudstjenesten og opfordrer til at holde en samling i hjemmene,
maske for naboerne. Man vil undgé at menigheden bliver et nyt sted for passive

modtagere af en praests forkyndelse.

Kirkens vakst i andre verdensdele er en del af baggrunden for de nye missionale
menigheder, fx ogsé for Skjern Bykirke. Initiativtagerne troede, at kirken kunne
né lengere ud til mennesker med sit gode budskab, hvis dens former blev mere
moderne end i folkekirken. Man enskede, at flere mennesker i Skjern og omegn
matte finde vej til en gudstjeneste. Man lagde vaegt pa en gudstjenesteform i

et moderne sprog, med forskellig slags musik og plads til bade bern, unge og
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voksne. Skjern Bykirke herer til i den evangelikal-missionale tradition, men er

organisatorisk med i Evangelisk Luthersk Netverk.

5. Valg- og frimenigheder i den kirkelige tradition — Evange-
lisk Luthersk Netveerk

En gruppe af nye menigheder er opstéet i en kirkelig tradition — ofte med bag-
grund i Indre Mission. Man har taget de traditionelle kirkelige holdninger fra

Indre Mission med over i en fti- eller valgmenighed.

Disse menigheder er ikke blevet til ud fra et serligt kirkesyn, men af ned, fordi
man ikke kunne bevare sin egen tradition inden for folkekirkens rammer. Ofte er
de opstéet som en reaktion mod mangelfuld eller forkert forkyndelse i sognekir-
ken. Paskemorgen kan vere en kold fornemmelse, hvis praesten ikke tror pa Jesu
legemlige opstandelse. Et andet stort teologisk problem er udbredelsen af laeren
om alle menneskers endelige frelse. Det finder mange kirkegeengere i modstrid
med Jesus, Paulus og Luther — og de tror ikke et gjeblik pa, at praesten har ret i
den mening. De spergsmal er maske mere vigtigere for de nye menighedsdan-

nelser end den meget omtalte Grosbell-sag og spergsmalet om homovielser.

I Indre Missions tradition har man ikke historisk haft valgmenigheder. Man ville
veekke andeligt liv, samle de troende i fellesskaber i hverdagen og fylde den
eksisterende sognemenighed med liv. Eventuelt kunne man i nedsituationer sgge
til gudstjeneste i en anden kirke. I de seneste &r har leegfolket dog evet pres mod
denne tenkning og har af Indre Missions bestyrelse faet tilladelse til at danne

valg- og frimenigheder 1 tilknytning til Indre Mission.

Strategien var at skabe mulighed for at ga i kirke om sendagen til en klassisk
luthersk gudstjeneste. Det skete ved, at man fik en privat aflennet preest, da man
ikke lokalt kunne fa en statslennet praest. Praesten tager sig af forkyndelse, sakra-
mentforvaltning, kirkelige handlinger og sjelesorg - mens de kirkelige aktivite-
ter fortsat foregar ud fra missionshusene og foreningerne i ugens leb. I @lgod i

Vestjylland folte repreesentanter fra Indre Mission og Luthersk Missionsforening

Ny Mission nr. 25 55



Grafen soger at indplacere de nye valg- og frimenigheder. Tendensen synes i

disse ar at veere, at menigheder snarere beveeger sig "opad” og mod “venstre”
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sig tilsidesat ved et praestevalg. Derfor dannede man i faellesskab en valgmenig-
hed, men ville i gvrigt fortsatte hver sit arbejde ud fra missionshusene. Dannel-
se af en valgmenighed eller frimenighed af denne type var en udvej, der ikke
nedvendigvis behaver at vaere en blivende ordning. Praster flytter og teologiske
modestromninger endrer sig, s& maske vil valg- eller frimenigheder af denne
type en dag blive overfladige. Nogle af de frie grundtvigske menigheder er i
hvert fald blevet nedlagte igen, nér lokale kirkelige forhold &ndredes.

6. Andre

Til denne gruppe herer en reekke menigheder, der ikke umiddelbart lader sig
indplacere i nogen af de navnte grupper. Voldhej valgmenighed i Struer opstod
11988, fordi et menighedsrad lukkede et kirkedistrikt, og menigheden omkring
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den opferte vandrekirke matte sa danne en valgmenighed for at fortsette sit
arbejde. Frederikssund frimenighed opstod i 1995 ud fra Indre Missions sam-
fund pa grund af et prasteskifte, og pa det tidspunkt var det Indre Mission ret
afvisende over for frimenighedsdannelser. De gvrige menigheder i “andre” har
ligeledes deres sarlige historie: Nordsjaellands valgmenighed i Melby (2008),
Evangelisk Luthersk Missionsforenings landsdeekkende frimenighed (2013) og
Frimenigheden Borgerkirken i Silkeborg (2013).

Der er forskellige strategier og teologier bag de nye menigheder. Havde vi ikke
haft en valgmenighedslov siden 1868, matte den hurtigst muligt opfindes. Der er
behov for en sadan ventil, der tilmed kan vare med til at inspirere os i sogneme-

nighederne.

Kurt Ettrup Larsen, f. 1955, cand.theol. fra Arhus Universitet 1981, ph.d. fra
Arhus Universitet 2000. Sognepreest i Skarrild v. Herning 1986-1998, siden
1998 lektor i kirke- og missionshistorie ved Menighedsfakultetet i Aarhus. Har
bl.a. skrevet "Fra Christensen til Krarup — dansk kirkeliv i det 20. Arhundrede”
(Kolon, 2007).
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Praestekirken, virksomhedskirken og net-
vaerkskirken. Idealtypiske kirkelige orga-
nisationsformer

Af Mogens S. Mogensen

Artiklen preesenterer den hypotese, at den made, lokale kirker i folkekirken og

i andre kirkesamfund er organiseret pd, kan opdeles i tre weberske idealtyper:
preestekirken, virksomhedskirken og netveerkskirken. Inddelingen bygger pd
karakteristika vedrorende kirkernes centrale virke, deres geografi, subjekt og
fokus, den sektor kirken forstar sig selv i, samspillet med frie kirkelige organisa-
tioner, kirkernes styringsprincip og deres opdeling samt den rolle hhv. preester
kirkefunktioncerer, frivillige, medlemmer og menighedsrad spiller. Artiklen
afrundes med eksempler pd de forskellige idealtyper og en draftelse af det missi-
onspotentiale, de forskellige idealtyper har.

Kirken — folkekirken og vore andre kirker — er 1 dag praeget af en stor mang-
foldighed, bade nar det geelder deres selvforstéelse (hvad er en kirke), og deres
virke (hvad ger en kirke) og deres organisering (hvordan organiserer kirken det,
som den gor). I denne artikel vil jeg — baseret pa mine iagttagelser og studier af
menighedsformer i Danmark i dag - fremsatte den hypotese, at menighedernes

made at organisere sig pa groft sagt kan opdeles i tre idealtyper.

Idealtyper skal her forstas i webersk forstand, altsa sadan som sociologen Max
Weber forstod en idealtype. En idealtype er en analytisk konstruktion, der
anvendes til at beskrive karakteristiske elementer ved et givet fenomen. Ingen
idealtype findes i ren form i virkeligheden, men idealtyper kan alligevel vere
nyttige til at skabe sig et overblik og et sammenligningsgrundlag, hvor hver en-
kelt types karakteristiske track betones. Ofte sattes idealtyper op i et kontinuum
med ekstreme modsatninger, og faenomenerne i virkelighedens verden befinder

sig ofte et eller andet sted mellem ideal-type-punkterne pa dette kontinuum. Der
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er altsa tale om et redskab til at systematisere ellers uoverskuelige fanomener.

De tre idealtyper mht. kirkers organisationsformer er: prastekirken, virksom-

hedskirken og netveerkskirken.

Hvad er kirkens centrale virke?

Den grundleggende forskel pa de tre kirketyper haenger sammen med svaret pa
spergsmalet om, hvor hovedvagten i kirkens virke ligger? I praestekirken leegges
der hovedsageligt vaegt pa gudstjenester og kirkelige handlinger. I en folke-
kirkelig sammenhang handler det forst og fremmest om hejmesse, barnedéb,
konfirmation, vielse og begravelse. I virksomhedskirken og i netveerkskirken

er gudstjenester og kirkelige handlinger ogsa vigtige, men stér langt fra alene.
Her laegges der vaegt pa en langt bredere vifte af “kirkelige serviceydelser” og
kirkelige opgaver”, der tager udgangspunkt i lokalbefolkningens kirkelige og
sociale behov. Ved siden af gudstjenester og kirkelige handlinger er der maske
tilbud til bern, unge, familier, @ldre, enlige osv. [ netvaerkskirken handler det
ikke som 1 virksomhedskirken om at give tilbud, der kan mede borgernes behov,
men om at give kristne mennesker mulighed for aktiv deltagelse i forskellige

kirkelige netveerk.

Hvor er kirken?

Hvor foregar kirkens virke? I preestekirken foregér de helt afgerende kirkelige
aktiviteter i selve kirkerummet. Her holder prasten gudstjeneste og udfarer
alle de kirkelige handlinger. I virksomhedskirken breder kirkens virke sig ud
fra kirkerummet, og en stor del af virksomheden foregér i menighedslokaler i
tilknytning til kirkerummet eller i en sognegérd . Og i netvaerkskirken breder
virksomheden sig yderligere ud til hele lokalsamfundet, idet netveerkene ogsa

medes og er aktive ogsé uden for kirkens lokaler.

Hvem er kirkens subjekt?

I teologisk forstand er kirkens subjekt naturligvis Kristus, der er hoved for sit
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legeme, kirken. Men i sociologisk forstand er kirkens subjekt i praestekirken
praesten. Det er praesten, der er i centrum i kirkens virke, og det er praesten, der

i sin egen og menighedens selvforstéelse tegner og reprasenterer kirken. Hvis
man taler om, at kirken burde gore eller sige dette eller hint, vil pilen pege pa
praesten. I virksomhedskirken er det derimod menighedsradet, som praesten i en
folkekirkelig sammenhang er en del af, der er den lokale kirkes subjekt. Hvis
menigheden har nogle szrlige ensker, sa vil det veere menighedsradet, man
henvender sig til. I netvaerkskirken, derimod, er forstaelsen den, at det hverken
er praesten eller menighedsradet, der tegner og repraesenterer kirken, men alle de

netvark, som tilsammen udger den lokale kirke.

I hvilken sektor horer kirken hjemme?

I sociologien skelner man i dag mellem tre sektorer i samfundet, staten, marke-
det og civilsamfundet, der hver opererer ud fra deres logik. I prastekirken op-
fattes kirken primert som herende til i den statslige sektor, og der leegges vacgt
pa, at kirken er en statskirke. Lige som socialvasenet og skolevasenet tager sig
af servicering af borgernes henholdsvis sociale og uddannelsesmessige forhold,
sadan er kirken sat i verden for pa statens vegne at betjene “borgerne” pa det
kirkelige omrade. I virksomhedskirken er forstaelsen den, at folkekirken og an-
dre kirker agerer pa et religiost eller livsanskuelsesmaessigt marked, hvor mange
forskellige akterer udbyder deres ydelser. Der er altsé tale om en konkurrencesi-
tuation mellem kristendommen og andre religioner og livsforstaelser og mellem
kirkerne indbyrdes. I netvaerkskirkens optik er kirken forst og fremmest en del af
civilsamfundet. Kirken er ikke statens forlangede arm eller en virksomhed, der
keemper om markedsandele, men er mere i sleegt med foreningsverdenen, hvor
mennesker finder sammen i foreninger og netveerk, der er bundet sammen af fel-

les interesser, mal og verdier.
Hvad er kirkens fokus?

Kirkens fokus — det, som opmarksomheden rettes imod, og som tillaegges

afgerende betydning — hanger naert sammen med den sektor, som kirken op-
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leves at here til i. I praestekirken er der fokus pa “borgernes™ krav pa prastelig
betjening. Derfor spiller de statslige rammer omkring kirken en afgerende rolle:
betjeningen skal forst og fremmest ske 1 overensstemmelse med statens love og
bestemmelser. I virksomhedskirken fokuseres der pa “kundernes” behov, som
manifesterer sig i deres eftersporgsel efter kirkelige tilbud. Udbuddet af kirkeli-
ge serviceydelser leveres af virksomhedens ansatte, praester og kirkefunktioner
og maske frivillige. Vigtig er her kundetilfredsheden. Netvearkskirken, derimod,

har fokus pa ”de deltagendes” engagement og selvvirksomhed.

Hvordan relaterer kirken til frie kirkelige organisationer?

Med et fokus pé den praestelige betjening bliver de frie kirkelige organisationer
perifere i forhold til preestekirken. Dertil kommer i en folkekirkelig sammen-
heang, at forstéelsen af, at kirken herer hjemme i den statslige sektor, mens de
frie kirkelige organisationer som andre foreninger herer hjemme i civilsam-
fundet, skaber afstand mellem kirke og organisationer. Det betyder ikke ned-
vendigvis, at kirken ikke anerkender de frie kirkelige organisationers arbejde,
men der etableres blot et klar arbejdsdeling, hvor organisationerne tager sig af
opgaver, som ligger uden for prastekirkens horisont. I den modsatte ende af
spektret ligger netvaerkskirken, hvor de frie kirkelige organisationer opfattes helt
pé linje med andre netveark, som tilsammen udger kirken. Virksomhedskirken
indtager en midterposition: De frie kirkelige organisationers arbejde — fx inden
for berne-/ungdomsarbejde, diakoni og mission — forstds som centrale kirkelige
opgaver. Disse opgaver sgger virksomhedskirken at lose, enten ved at indga i et
samarbejde med de frie kirkelige organisationer, ved at supplere de frie kirkelige
organisationers arbejde, eller ved at gere de opgaver, som de frie kirkelige orga-

nisationer traditionelt har lost, til arbejdsgrene inden for virksomhedskirken.'

Hvordan styres kirken?
Med kirkens styring tenkes der her ikke pa kirkens overordnede politiske og
okonomiske styring, men pa, hvad det er, man i den lokale kirke styrer efter,

hvordan man finder ud af, hvad man skal gere. Det haenger naturligvis neart sam-
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men med den sektor, kirken opleves at here til i, og det deraf folgende fokus for
kirken. I alle kirkeformer mé& man naturligvis operere inden for de statslige love
og forordninger, men de fylder mest 1 praestekirken, der i evrigt styrer efter tradi-
tionen og regulativer. Virksomhedskirken vil typisk leegge stor vaegt pa vedta-
gelse af mél- og handleplaner at styre efter, og kursen vil blive justeret i forhold
til evalueringer. For netveerkskirken vil styringen ofte ske ud fra de deltagendes

visioner og dremme, og man vil finde vejen frem gennem eksperimentering.

Hvad er den vigtigste opdeling i kirken?

I preestekirken er det afgerende skel mellem prest og legfolk, og rollerne forde-
les 1 overensstemmelse med dette skel. Praesten betjener med kirkelige hand-
linger, og laegfolket bliver betjent med disse handlinger. I virksomhedskirken

er den mest markante opdeling mellem kirkens ansatte og kirkens brugere eller
kunder. De ansatte — som omfatter prester og alle kirkefunktionerer - leverer de
ydelser, som brugerne/kunderne har brug for. I netvaerkskirken, derimod, er der
ingen skarp opdeling, kun en opdeling i forhold til graden af deltagelse. Nog-

le deltager hyppigt og intenst, andres deltagelse er meget sporadisk. Rollerne
kan vere meget forskellige for de deltagende, men det centrale er her, at folks

tilknytning til menigheden etableres gennem en eller anden form for deltagelse.

Hvad er praesternes rolle i kirken?

I praestekirken er praesten som statstjenestemand kirkens leder. Prasten spiller
den centrale rolle i alt, hvad der sker i kirken: Han eller hun leder gudstjenesten
og de kirkelige handlinger, og foregar der andet i og omkring kirken, er han eller
hun ogsa initiativtager til og leder af disse tiltag. I praksis er prasten her leder
for alle de ovrige ansatte. I virksomhedskirken er praesten en lgnnet medarbejder
ved siden af andre lennede medarbejdere og indgar i et team sammen med dem.
Preasten har pa baggrund af sine serlige teologiske og rituelle kompetencer le-
deransvar for gudstjenester og kirkelige handlinger. P4 andre omrader af kirkens
arbejde indgar praesten pa lige fod med — og i samarbejde med - andre medar-

bejdere og evt. frivillige. I netveerkskirken er prastens rolle mindre veldefineret.
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Her er der ikke fokus pa prastens ledelsesfunktioner, men pa prastens rolle som
ressourceperson, der stiller sine teologiske og rituelle ressourcer til radighed

for kirkens netvark. Ud fra en radikal tolkning af den lutherske leere om det
almindelige praestedomme er det her leegfolket i netvaerkene, som er de ordinze-
re preaster, hvis prastetjeneste, de ordinerede preester skal stotte som en slags

hjeelpepraster for legfolket som de rigtige praster.

Hvad er kirkefunktionaerernes rolle i kirken?

Kirkefunktionarer er bl.a. organister, kirkesanger, kirketjener, kordegne, sog-
nemedhjelpere, berne- og ungdomsmedarbejdere og ansatte pa kirkegarden.
Forstédelsen af kirkefunktionaerernes rolle heenger sammen med forstéelsen af
praesternes rolle. I praestekirken er kirkefunktionererne forst og fremmest at
betragte som praestens medhjaelpere og dermed ogsa under ledelse af praesterne.
Anderledes i virksomhedskirken, hvor bade praster og kirkefunktionarer pri-
meert forstds som ansatte, der skal arbejde sammen om at lase kirkens opgaver.
Kirkefunktionaererne har lige som praesterne hver deres veldefinerede opgaver,
som de har et serligt ansvar for. Athengigt af hvilken opgave der er tale om,
kan ledelsen af opgaven — og dermed ogsa ledelsen af de lonnede og frivillige
medarbejdere - varetages af enten en preest eller en kirkefunktioneer. I netvaerks-
kirken betragtes kirkefunktionarerne (lige som prasterne) primeert som ressour-
cepersoner, folk i netvaerkene kan traeekke pa, og som facilitatorer for dem, der

engagerer sig 1 kirkens netveerk.

Hvad er de frivilliges rolle i kirken?

I princippet kan praestekirken fungere uden frivillige, da den kirkelige betjening
af kirkens medlemmer med gudstjenester og kirkelige handlinger ikke kreever
medvirken af frivillige, men kun af praesten og hans ansatte medhjalpere. Hvis
der alligevel er frivillige engageret i prastekirken, sa er deres rolle at vaere
praestens hjelpere pa en reekke praktiske omrader, som ikke kraever serlige
kompetencer, fx at sta for kaffen til et mede med konfirmandforaldre. Virksom-

hedskirken har typisk en meget bredere vifte af tilbud til sine medlemmer end
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prastekirken og har derfor ogséa brug mere arbejdskraft. Af den grund inddrager
virksomhedskirken frivillige i sit arbejde. Mens de frivillige i praeste- og virk-
somhedskirken indgér i opgaver, som er defineret pa forhand, er det i netvarks-
kirken de frivillige selv, der tager initiativ til kirkelige tiltag, som de har lyst til

engagere sig 1, og som de ogsa forestar ledelsen af.

Der er tale om tre forskellige former for frivillighed. I preestekirken er der tale
om en meget traditionel form for frivillighed, hvor medlemmer af kirken ofte
engagerer sig i flere ar eller i en afgreenset opgave, uden noget enske om at have
nogen s&rlig indflydelse pa opgaverne. I virksomhedskirken meder vi en mere
moderne form for frivillighed. De frivillige betragtes her som ulennede medar-
bejdere, der er rekrutteret til at lose veldefinerede opgaver i kirken, fx at vaere
medarbejder i eller ligefrem lede en berneklub. Endelig reprasenterer netvaerks-
kirken en postmoderne form for frivillighed, hvor de frivillige i deres netvark

har en hej grad af autonomi.

Hvad er de gvrige kirkemedlemmers rolle i kirken?

I praestekirken er kirkens medlemmer borgere, der har krav pa en kirkelig be-
tjening. De spiller ikke nogen aktiv rolle, men er tilhorere. I virksomhedskirken
er kirkens medlemmer (for)brugere af de kirkelige ydelser, som de eftersperger.
I netvaerkskirken er tanken den, at alle medlemmer i deres mede med kirken

bliver deltagere, der alle spiller en aktiv rolle.

Hvad er menighedsradets rolle i kirken?

I praestekirken er den primare forventning til menighedsradet, at det fungerer
som kirkens viceveert, der serger for, at de ydre rammer for det kirkelige liv er i
orden. Det handler om mursten og gravsten, om ekonomi og personale. Menig-
hedsradet i virksomhedskirken, derimod, forstar sig selv som den lokale kirkes
bestyrelse, hvis ansvar det er at forestéd ledelsen af hele virksomheden, dvs. bade
rammer og indhold. Som bestyrelse vedtager menighedsradet malsatninger og

handlingsplaner, serger for ansattelse og ledelse af alle medarbejdere.?
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I netvaerkskirken er den vigtigste forventning til menighedsradet, at det fungerer
som koordinator af de forskellige netvaerk i kirken. Det sker ved at serge for at

der udvikles en felles vision for alle netvaerkene, og at der etableres rammer og
feelles spilleregler for netvaerkene. Dermed dbner menighedsradet banen for alle

dem, der deltager i netvaerkene.

Praamoderne, moderne og postmoderne organisationsformer
Den méde, en kirke organiserer sit arbejde pd, er naturligvis et produkt af mange
forskellige faktorer. Den amerikanske missionsteolog Craig Van Gelder er kendt
for at have sagt: ”The church is. The church does what it is. The church organi-
ses what it does” (Van Gelder 2000: 37). Tanken er her, at en kirkes organisa-
tionsform dybest set mé udspringe af kirkens teologiske selvforstaelse, og her
spiller den enkelte kirkes teologiske tradition en afgerende rolle. Samtidig viser
kirkehistorien imidlertid, at kirker ofte i deres kultur er pavirket af de kulturelle
kontekster de virker eller har virket i. Derfor kan man identificere kirkelige orga-

nisationsformer, som barer umiskendelige preeg af den tid, de blev til i.

Idealtypisk generaliserende kan man sige, at praestekirken indeholder mange
preemoderne traek, mens virksomhedskirken er praeget af modernitetens organi-

sationstenkning, og netvaerkskirken peger frem mod postmoderniteten.

Preestekirken er opstaet i et hierarkisk og statisk landsbrugssamfund. Preestekir-
ken som organisationsform for kirken har flere hundrede ars tradition bag sig og
den dertil herende styrke. Folkekirkens tostrengede ledelsesstruktur indeholder
elementer, der reflekterer en traditionel preemoderne organisationsforstaelse.
Folkekirkepraesten er en del af en “top down” struktur, der gér fra ministerium
over biskopper og provster til sognepraster, og praester er derfor ikke underlagt
menighedsradets ledelse, men har — pa hierarkiets vegne - det teologiske tilsyn
med alt, hvad der foregar i kirken. Menighedsradet i folkekirken, derimod, er
den del af en "bottom- up” struktur, der gar fra menighedsrad over provstiudvalg
til stiftsrad, og menighedsradet — hvortil sognepraesten ogsa herer - har i denne

struktur ansvar for alt andet i kirken.
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Virksomhedskirken er opstéet i et demokratisk industrisamfund. Her forudses
det, at der til stadighed sker en udvikling, men en udvikling, som det er muligt
at forudse og til en vis grad at kontrollere. Indferelsen af menighedsrad i 1903
og den efterfolgende udbygning af menighedsradenes kompetenceomrader og
helt specielt de senere ars kirkeministerielle beteenkninger og Menighedsrads-
loven fra 2012 leener sig pa flere omrader op af den organisationstaenkning, der
ligger 1 virksomhedskirken. Det geelder fx par. 1 1 Menighedsloven, der slar fast,
at ”Sognets kirkelige og administrative anliggender styres af menighedsradet,
medmindre andet er serligt hjemlet i lovgivningen”, og 1 par 41 stk. 2, hvor det
péleegges menighedsradet at indkalde til et arligt menighedsmede, hvor "Menig-
hedsradet afleegger beretning om rédets virksomhed i det forlebne &r og oriente-

rer om den planlagte virksomhed i det kommende ar”.

Mens vi har mange érs erfaringer med praestekirken og efterhdnden ogsa virk-
somhedskirken, sa er netveerkskirken af nyere dato. Netveerkskirkens organisato-
riske teenkning er steerkt inspireret af postmoderne teenkning. I postmoderniteten
er det ikke muligt at forudsige og styre udviklingen, men det handler om at laere
at navigere i kaos. Den viden, der skal til for at agere hensigtsmassigt, ligger
ikke 1 toppen af virksomheden hos ledere og eksperter, men er fordelt i hele det

kirkelige system, og derfor ma alle inddrages i ledelsen.

Forskellige opfattelser af kirkens organisation i samme kirke

I det samme sogn eller den samme menighed — blandt medlemmer, folkevalgte,
ansatte og frivillige — er der ofte forskellige opfattelser af kirkens organisation.
De forskellige opfattelser kan heenge sammen med forskellige kirkesyn, som igen
kan vere knyttet til forskellige kirkelige retninger. De, der interesserer sig for og
eventuelt engagerer sig i kirken, eller ligefrem er ansatte eller valgt, kommer med
forskellige erfaringer fra andre omréader af samfundslivet, og har varet vant til
organisationsformer, der minder om en af de tre her beskrevne, og méske forven-
ter de samme organisationsform i kirken, eller maske ensker de tvaertimod en helt

anden organistionsform end den, de kender fra arbejdslivet i andre sammenhznge.
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Nér preaster, kirkefunktionzrer, frivillige, avrige medlemmer og menighedsrad
har forskellige opfattelser af, hvordan kirkens organisation er eller ber vere, kan
arsagen naturligvis ogsa vere, at magtfordelingen mellem de forskellige grupper
er forskellig 1 hhv. praeste-, virksomheds- og netvarkskirken. For eksempel

kan det ske, at preesten tenker og agerer ud fra den praestekirkelige idealtype,
mens menighedsrad og evrige ansatte orienterer sig ud fra virksomhedskirken,
hvorimod de frivillige ensker at beveege udviklingen i retning af netverkskirken.
Jo sterre diskrepans, der er mellem de forskellige gruppers forstaelse af kirkens

organisation, jo sterre er risikoen for konflikter.

Eksempler pa kirkelige idealtyper

Det ligger i selve begrebet idealtyper, at de ikke findes i rendyrket form i den
virkelige verden, men der kan i alle kirkers organisationsform identificeres
elementer fra en eller flere af idealtyperne, og i de fleste tilfeelde vil en kirke iser

treekke pa teenkningen i én idealtype.

Hvis man sammenholder de tre idealtyper for kirkelig organisering med beskri-
velsen af menighedsformer i bogen Den mangfoldige kirke: Menighedsformer i
Danmark (Bjerring-Nielsen 2013), bliver det tydeligt, at en del af mangfoldig-

heden i kirkelivet i Danmark i dag haenger sammen med forskelle i teenkning og

praksis omkring den kirkelige organisering.

Preastekirken er den idealtype, som har den laengste historie i dansk kirkeliv.

Gér man langt nok tilbage 1 historien, s& har alle menigheder i folkekirken veeret
organiseret som praestekirker og der er stadig mange menigheder i folkekirken,
iseer mindre menigheder i landomrader, der har bevaret mange af praestekirkens
elementer. Mange menigheder med tidehvervspraster har steerke preestekirkelige
treek, fx veegtleegningen pa statskirkeligheden, den neesten eksklusive fokusering
pa gudstjeneste og kirkelige handlinger og afvisningen af den brede vifte af kir-
kelige tilbud, som karakteriserer virksomhedskirken, og betoningen af prastens
serstilling. Ogsé 1 grundtvigske valg- og frimenigheder kan der ofte ses elemen-
ter fra den praestekirkelige idealtype (Jorgensen, H. N. 2013; Norgaard 2013).
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Virksomhedskirken dukker op i dansk kirkeliv i det 20. arhundrede. Menig-
hedssynet i de kirkefondskirker, som etableredes for omkring 100 &r siden, har
treek fra denne idealtype. Det geelder fx dannelsen af menighedssamfund under
ledelse af en samfundsbestyrelse, og vaegtleegningen pa inddragelse af menighe-
dens leege medlemmer i arbejdet (Skrubbeltrang 2013). Endnu tydeligere tegner
billedet af en virksomhedskirke sig, ndr man betragter de valg- og frimenighe-
der, iseer med Oase-baggrund, som er blevet etableret i de senere ar. Det gaelder
fx Arhus Valgmenighed (Dahlman 2013) og Silkeborg Oasekirke (Mogensen
2013), hvor der leegges stor vagt pa at nedbryde skellet mellem praster og
leegfolk og inddragelse af frivillige medarbejder og ledelsen gennem mal og
handleplaner under ledelse af et menighedsrad, der fungerer som bestyrelse for
hele virksomheden. Ogsé i Vesterbro Bykirke, der er en fusion af sognene pa
Vesterbro, kan der spores en rackke elementer fra den virksomhedskirkelige ide-
altype. Der blev fx etableret et feelles bykirkerad, der havde til formal “at sikre
sammenhzangen, naervarende ledelse og udviklingen samt at sikre den bedst
mulige udnyttelse af de menneskelig, fysisk og ekonomiske ressourcer” (Ras-
mussen 2013:91) Effektivisering og udvikling er to nggleord, og mélet er at give
lokalbefolkningen et bredere udbud af kirkelige tilbud (Rasmussen 2013:92-96).

Netvearkskirken er en organisationsform, som forst er ved for alvor at bryde
frem i disse ar. Af alle de menigheder, som beskrives i bogen Den mangfoldige
kirke, er Skt. Nikolaj Kirke i Abenr# den, der tilsyneladende har bevaeget sig
leengst 1 retning af netveerkskirken. I artiklen 1 denne bog (Jergensen 2013) og (i
bogen med den sigende titel, “Kirke for folket — fyldt med mennesker og mulig-
heder”) tegner kirkens praest Jorgen Jorgensen et billede af et netveerk bestaende
af en halv snes faellesskaber og grupper med frivillige som medarbejder og lede-
re — stottet af kirkens praest og evrige ansatte — og med en hej grad af autonomi.
Netvarket bindes sammen af en feelles identitet i at hore til i menighedens
gustjeneste under en eller anden form” og af nogle “barende veerdier” i form af

“personligt trosliv”, “kristent feellesskab” og “mission” (Jergensen, J. 2013)
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Kirkelige idealtypers potentiale for mission

Hvilke potentialer for mission — forstdet som vidnesbyrdet om Kristus (mar-
tyria), som det formidles gennem fallesskab (koinonia), nestekeerlig omsorg
(diakonia) og forkyndelse og undervisning (kerygma) — har de forskellige ide-
altyper? Felles for alle tre idealtyper er, at den vigtigste mission udferes af den
enkelte kristne i medet med hans eller hendes medmennesker. P4 denne made
kan enhver gudstjeneste ses som en udsendelsesgudstjeneste, der sender delta-
gerne ud i mission dér, hvor den enkelte er sat. Men nér der teenkes pa den mere
organiserede form for mission, dukker der forskelle op mellem de forskellige

idealtyper. Forskelle, som ogséa kan haenge sammen med missionsforstaelsen.

Preastekirkens fokus pa kirkelig betjening kan indebare en afkortet missions-
forstaelse, siledes at kirkens opgave begranses til kirkens medlemmer. Dertil
kommer, at hovedvagten i en hver tale om kirkens mission leegges pa den
enkelte kristnes tjeneste i kald og stand, som han eller hun udrustes til gennem
deltagelse 1 gudstjenesten. Den organiserede mission forstds her primart som
den evangelieforkyndelse, der finder sted i forbindelse med gudstjenester og
kirkelige handlinger. Her er der altsa tale om en centripetal missionsforstéelse,
hvor folk kaldes sammen i kirken for at here evangeliet. I et traditionelt kristen-
hedssamfund, hvor kirken — og dermed ogsa praesten — spiller en helt central
rolle, og hvor befolkningens fortrolighed med kirke og kristendom er stor, har
prastekirken et stort missionalt potentiale. Men med befolkningens voksende
fremmedgerelse over for kirke og kristendom og med kirkens marginalisering i
samfundet viser praestekirkens missionale begrensninger sig. Den vigende delta-
gelse 1 gudstjenester — og stagnation eller tilbagegang mht. kirkelige handlinger
- indeberer en fortsat indskreenkning i evangeliets frie lob i lokalsamfundet.
Dertil kommer, at det primeert er prasten, som i denne idealtype repraesenterer
kirke og kristendom, mens leegfolket primert er tilhorere og ikke mobiliseres i

en organiseret mission.

I virksomhedskirken har man taget konsekvensen af, at kirken ikke leengere er

i en religios monopolsituation, men er pd markedet, i konkurrence med andre
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religiose og spirituelle tilbud, og tilbud om ikke-religiose livstolkninger. Ved

1 modsetning til praestekirken at tilbyde en bredere vifte af kirkelige tilbud,

der tager udgangspunkt i lokalbefolkningens kirkelige og sociale behov, har
virksomhedskirken alt andet lige storre mulighed for at bringe evangeliet i spil i
forhold til bredere kredse i lokalbefolkningen. Potentialet for mission gges ogsé
veesentlig derved, at det kirkelige arbejde — og dermed ogsa kirkens mission

- opfattes som en fzlles opgave for alle kirkens medarbejdere — bade preester og
kirkefunktionzrer, et felles arbejde, menighedsradet traeffer beslutninger om.
Den storre opmarksomhed pé inddragelse af frivillige i kirkens arbejdsgrene
indebarer ogsa potentialet for en mobilisering af leegfolk til deltagelse i kirkens

mission.

Begransningen i virksomhedskirkens potentiale for mission er knyttet til de
eventuelle begrensninger, der métte vere i menighedsridets missionale horisont
og fantasi. Denne begransning kommer man ud over i netveerkskirken, hvor
menighedsradet ikke forventes at tage initiativ til og treeffe beslutning om alle
kirkens aktiviteter, og dermed ogsd kirkens mission, men hvor initiativet forven-
tes at komme fra netveerk af laegfolk, der ensker at engagere sig i kirkelige tiltag.
Netvarkskirkens potentiale for mission star og falder med initiativlysten og
virketrangen blandt kirkens leege medlemmer, og med praesternes og de evrige
ansattes evne til at facilitere engagementet og fungere som ressourcepersoner, og
med menighedsrédets evne til formulere og kommunikere en klar, men samtidig
aben vision for mission, som motiverer mange til at engagere sig i hver deres
netvaerk. Missionspotentialet i denne organisationsform ligger endvidere i, at
den fremmer et dybere engagement blandt dem, der inddrages i kirkens mission,
fordi omdrejningspunktet her er deltagelse. Der er altsa ikke som i preaestekirken
tale om en preastelig betjening eller som i virksomhedskirken en servicering af
lokalbefolkningens kirkelige behov, men om at give folk mulighed for gennem

deltagelse at gore deres egne erfaringer.

Valget af kirketype — elle kirketypeblanding — afgeres i ganske hej grad af den

tradition, en kirke tilherer. Men der er ogsa tale om et valg eller en udvikling,
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som menighedsmedlemmer og ikke mindst menighedsledere selv kan bidrage

til — athengigt af temperament, teologi og situationsfornemmelse. Ikke mindst

det sidste kan vere vigtigt. I et traditionsbaret samfund med menighedsmedlem-

mer med god forankring i kristendom og evelse i at sld ererne ud, nér der tales,

kan praestekirken — som en praedikekirke - bidrage fint til evangeliets frie lob i et

lokalsamfund. Mangler disse forudsatninger, byder virksomheds- og netvaerks-

typerne sig til, atheengigt af det kirkeideal, menigheden og dens ledere selv har.

Praestekirken

Virksomhedskirken

Netvaerkskirken

Kirkens centrale

Gudstjenester og

Kirkelige service-

Deltagelse i netvaerk

virke kirkelige handlinger ydelser
Kirkens geografi Kirken Kirken & sognegarden | Kirken & sognegarden
og lokalsamfundet

Kirkens subjekt Preaesten Menighedsradet Netvaerk af deltagende

Kirkens fokus Praestelig betjening Medarbejdernes De deltagendes selv-
serviceydelser virksomhed

Kirkens sektor Staten Markedet Civilsamfundet

Kirkens samspil med | Skarp arbejdsdeling Samarbejde m Organisationer er en del

frie kirkelige organi-
sationer

mellem kirke og orga-
nisationer

organisationer eller
overtagelse af deres
arbejde

af kirkens netvaerk

Kirkens Tradition og regula- Mil og handleplaner Visioner og dremme —
styringsprincip tiver eksperimentering
Kirkens opdeling Preester — legfolk Ansatte — brugere/ Deltagende — ikke

kunder

deltagende

Praestens rolle

Statstjenestemand,
leder

Lonnet medarbejder
med teologiske og
rituelle opgaver

Hjeelpeprast — for de
“almindelige praster”

Funktionzerernes Praestens hjelpere Lennet medarbejder Facilitatorer for netvaerk
rolle med ansvar for serlige
arbejdsomrader
De frivilliges rolle Praestens hjelpere Ulennede medarbej- Initiativtagere
dere
Medlemmernes rolle | Tilhorere (For)brugere Deltagere
Menighedsradets olle | Viceveert Bestyrelse Koordinator — udvikler
— serger for de ydre — ledelse af hele feelles vision
rammer virksomheden
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Noter
1. For en grundigere droftelse af samspillet mellem kirke og frie kirkelige organisationer,
se Mogensen 2007.

2. Det ville i denne forstaelse af kirkens organisation vere naturligt, at menighedsradet
ogsd havde ledelsesansvar for praesterne, sidan som det i gvrigt er tilfeeldet i
frimenigheder og frikirker.
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“Jo, alt har sin tid, intet er evigt...”
- om autenticitet i den missionerende
folkekirke'’

Af Jargen Skov S@rensen

Udviklingen i den moderne missionsforstdelse gar fra autoritet til autenticitet

og marginalitet. Dette skifte ses tydeligt i missionsdokumentet ”Common Call”,
som blev til i forbindelse med fejringen af 100 aret for den forste verdensmissi-
onskonference i Edinburgh i 1910, og i det missionsdokument, som blev vedtaget
pd Kirkernes Verdensrdds generalforsamling i Busan i 2013, “Together towards
Life”. Mens mission i en folkekirkelig sammenhceng tidligere forst og fremmest
blev varetaget af frie folkekirkelige organisationer, er mission i stigende grad
blevet en opgave for den officielle folkekirkes sogne, provstier og stifter. Dette
rejser imidlertid sporgsmdlet, hvorvidt folkekirken som statskirke kan drive
mission fra marginen, eller om det er pd tide at eendre bade kirkeordning og mis-

sionssyn i folkekirken?

Jeg har en barnebog liggende herhjemme. Den hedder Den japanske teskdl

og handler kort fortalt om drengen Ikkyu, som mod at fa undervisning hos en
gammel japansk vismand arbejder for manden i hans husholdning. En dag taber
Ikkyu ved et uheld vismandens hgjtelskede teskél. Den gér itu. Ikkyu er ude af
sig selv og beslutter at lobe bort, men kommer pludselig pa andre tanker. Han
gar tilbage til vismanden og sperger, hvordan det er, det haenger sammen: ”Al-

ting har sin tid, ikke mester?”.

Vismanden repeterer for Ikkyu Jo, alt har sin tid. Intet er evigt. Kirsebarblom-
sten, fuglen pd marken; alt skal de”. Ikkyu viser herefter skarene frem og siger
til sin mester, at “teskélens tid var omme, mester”. Forst leegger vismanden an

til at blive rasende, men straks mildnes hans ansigt, da Ikkyu siger til ham “Jeg

seetter pris pd, at du selv lever efter dine principper”. Da smiler vismanden og
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siger til Ikkyu “Ja, vi skal ikke bare fortelle andre, hvad der er ret, vi skal selv

leve 1 overensstemmelse med vores ord”.

Fra autoritet til autenticitet og marginalitet

Fortellingen her handler om autenticitet. Jeg tager den frem i denne tekst, fordi
jeg finder ordet “autenticitet” saerdeles anvendeligt, nar jeg skal forklare, hvor-
dan vi kan forstd mission i dag. Historisk set har mission veret naert knyttet til
“autoritet” — andelig savel som materiel. Det rokkes der imidlertid ved i vor tid.

Eller med den japanske vismands ord: ”Alt har sin tid. Intet er evigt”.

Nedenfor skal jeg eksemplificere forstielsen og brugen af autenticitet i mis-
sion gennem et par eksempler fra to nyere ekumeniske missionsdokumenter.
Begge behandler og udfolder en nutidig forstéelse af kristen mission netop som
autentisk mission. De sproglige og rumlige attributter, der i efterhdanden en del
centrale missionsdokumenter knyttes til missionsforstaelsen, peger bort fra
kristen mission, der er bundet til et steerkt autoritativt og kirkeligt center. I stedet
fremhaves elementer af mission, der prages af autenticitet, marginalitet og

ydmyghed.

Denne retning 1 missionsforstaelse er beskrevet flere andre steder — bl.a. i serien
Ny Mission (se henvisning nedenfor) - og bereres her kun illustrativt. Den ak-
tuelle artikels hovedsigte er nemlig pa forsegsbasis at sette en sidan missions-
forstaelse over for den folkekirkelige virkelighed, som den fremstar anno 2014
- dette seerligt med henblik pa folkekirkens privilegerede stilling i det danske

samfund qua Grundlovens § 4.

Hvilke nye spergsmél rejser relationen mellem stat og folkekirke, som vi kender
den fra Danmark, i en situation, hvor dels folkekirken er kommet betragteligt
mere pa banen i missionsgjemed, end vi har veret vant til det, og hvor dels
missionsbegrebet ombrydes til en fornyet forstaelse, der ikke laengere hylder
autoritet, men arbejder ud fra autenticitet og, som vi skal erfare det nedenfor,

marginalitet?
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I Ny Mission nr. 17, som kiggede hen imod missionskonferencen i Edinburgh
2010 for at undersege det skift i missionsopfattelse, der havde vearet siden missi-
onskonferencen Edinburgh 1910, valgte vi i redaktionen, at bogens overordnede
titel skulle veere Edinburgh 1910 — 100 dr efter: Fra autoritet til autenticitet i
mission?. Min egen artikel "From the Modernity of 1910 to the Postmodernity
of 2010 — the Case of Authority vs. Authenticity” analyserer netop skiftet fra
autoritetstanken som det afgerende i mission i 1910 til ideen om autenticitet i
mission i 2010 (Serensen 2009:60fY).

Kigger man saledes pa det Common Call, der efterfolgende udgik fra Edinburgh
2010 konferencen, peger det tydeligt i retning af et skift fra autoritet til autenti-
citet. Det er en udfordrende tekst, der gennem ni korte punkter, forseger at satte
ord pa missionsbegrebet anno 2010. Skulle man i1 flg. Common Call stte ni
overskrifter pa kristnes missionsbestrabelser, kunne disse veere folgende: ver et
levende eksempel, indga i autentisk dialog, lev autentiske liv, vis din sarbarhed,
se Helligndens gaver, anerkend en mangfoldig verden, indgé i mission fra alle
steder til alle steder, arbejd i gensidighed og veer 1 Kristi nerver. Alle ord, som i

mindre grad afspejler autoritet og i hgjere grad autenticitet.

Missionsforstaelsen i Common Call og Together towards Life
Som Dansk Missionsrads generalsekreteer Jonas Adelin Jorgensen bemarker det
1 sine kommentarer til Common Call i Ny Mission nr. 20, hvor dokumentet er
gengivet 1 dansk oversattelse, er der tale om et bemarkelsesvardigt dokument
(Jorgensen 2011:96¢1). Det er bemarkelsesverdigt dels i kraft af dets gkumenis-
ke natur — bredden bag Common Call er stor og viser dermed at der er tale om
en global ekumenisk tendens i missionsforstaelsen - men det er samtidigt en
bemerkelsesvardig skarp og forbilledlig kortfattet beskrivelse af vor samtids

missionssituation og missionsforstielse (Mogensen og Iversen 2011:98f).

Endnu et vaegtigt ekumenisk dokument med lignende tematik har set dagens lys
indenfor de seneste ar. Kirkernes Verdensrads nye missionsdokument, Together

towards Life, som pa mange mader fremstod som grunddokumentet for Verdens-
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radets 10. generalforsamling i Busan, Sydkorea, 1 efteraret 2013, bekraefter de
tendenser, vi har set i Common Call. Dokumentet arbejder pa samme vis som
Common Call med en reekke overskrifter eller temaer, som peger pa et skift bort
fra autoritaer mission: Missionens And (livsinde), Befrielsens And (mission fra
marginen), Feellesskabets and (kirken i bevagelse) og Pinsens And (godt nyt for
alle). Tendensen understreges af dokumentets beskrivelse af evangelisation i den
danske overszattelse som det, “at vi tillidsfuldt med ydmyghed deler vores tro

med andre mennesker” (Dansk Missionsrad 2013:10).

Senere i dokumentet fra Kirkernes Verdensrad bekraftes det, at mission i dag

— 1 modsatning til kolonitidens praksis, hvor centret var subjekt og marginen
objekt — forst og fremmest skal seges pa kanten, marginen, af vore samfund, idet
det fastslar, at ’[d]e marginaliserede i samfundet er de vigtigste partnere i Guds
mission” og, at vi ”[f]or at kunne forpligte os til Guds livgivende mission ma
[...] lytte til stemmerne fra marginen for at here, hvad der er livsbekraftende, og
hvad der er livsedeleeggende” (Dansk Missionsrad 2013:40). Det er altsé ikke
fra kirkernes hierarkier og magtcentre, forkyndelsen skal tage sin begyndelse,

men nedefra og udefra.

Mission som andelig kolonisering

Séavel Common Call som Together towards Life skriver op imod en missionshis-
torisk realitet, som nu geres til genstand for nytenkning og teologisk omkalfa-
tring. Gennem missionshistorien har autoritet vitterligt spillet en afgerende rolle.
Mange — absolut ikke alle, men absolut mange - missionzrer gik i det 18., 19.
og begyndende 20. arhundrede hand 1 hdnd med de geografisk koloniserende
vestlige staters magthavere. Mens statsembedsmandene koloniserede land, og
handelsmandene satte handelen i (et ikke altid lige retfeerdigt) system, sergede

missiongrerne for det, man kunne kalde den &ndelige kolonisering.

Sédan var missionsteologien baret oppe af en kolonialistisk arbejdsfordeling.
Men det er den som bekendt ikke i samme grad leengere. Koloniseringens tids-

alder er forbi — i hvert fald i dens statslige form — men lurer der maske i stedet
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andre problemstillinger, nar folkekirken som nationalkirke (Grundlovens § 4a)
eller ligefrem statskirke (Grundlovens § 4b) i dag driver mission i en multireligi-

os og sekulariserende nation som Danmark?

Driver statskirken statsautoriseret mission?

Nér missionsteologer i vore dage taler om vigtigheden af missionens marginali-
tet frem for missionens autoritet, hvilken betydning har det da for den mission,
folkekirken som statskirke engagerer sig i? Driver en statskirke per se statsauto-
riseret mission? Og i sé fald, er det da teologisk legitimt? Folkekirken nyder jo,
alt andet lige, som evangelisk-luthersk kirke seerlige grundlovssikrede privilegier

i sammenligning med andre trossamfund i Danmark.

Det betyder, at mange med god ret anser folkekirken for at vare en statskirke og
ser kirkens praster som statsembedsmand. Dette har gennem tiden givet folke-
kirken en vis, en neermest uantastelig, status i samfundet, hvor menighedsrad,
praster, provster og biskopper har veret set som dele af statens maskineri, en del
af det, som man med et lidt bedaget ord benavner gvrigheden, et af organerne

for udevelse af magt overfor borgerne i samfundet.

Folkekirkens statskirkelige position

Alt efter teologisk og kirkeligt stasted har man typisk enten set folkekirkens
statskirkelige position som en begunstigelse eller en brist for kirkens liv og
veekst. Nogle kirkeligt aktive har fokuseret pa statens indsnavrende indflydelse
pa kirkens aktiviteter, fordi en statskirke angiveligt har vanskeligt ved at stille

kritiske spergsmal ved statens dispositioner.

Andre har holdt fast i, at folkekirken er en folkekirke, og at der netop gennem
béndet til staten opstar en unik og vigtig adgang til folket. Det sidste synspunkt
er i nogen grad underbygget af, at nasten 80 % af befolkningen i 2014 er med-
lemmer af folkekirken, en omstendighed, der sagtens kan ses som et positivt

resultat af folkekirkens nere forbindelser til staten.
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Den tiltagende multireligiose virkelighed i Danmark har imidlertid sammen med
en omsiggribende sekularisering medfert, at der bade fra politisk og folkekirke-
ligt hold i de senere ar har rejst sig roster, som argumenterer for en adskillelse af
stat og kirke. Fra dele af det politiske spektrum er et trossamfund, der understot-
tes af staten, sdledes som Grundloven helt fra 1849 har stadfestet det gaeldende
for den evangelisk-lutherske folkekirke, en anormalitet. Det herer simpelthen
ikke hjemme i et sekulaert samfunds politiske ideologi, der bygger pa, at alle

religioner har lige ret, og at ingen religioner skal favoriseres.

Samtidigt har en reekke folkekirkefolk stattet tanken om adskillelse af stat og
kirke med det sigte, at en kirke, som er fri af statens band og and, vil have frie
heaender til kritisk at kunne udtale sig om de omréader, hvor kirken finder, at staten
har fejlet.

Vi har dog pé den anden side ogsa set store dele af det folkekirkelige landskab
argumentere for, at folkekirken ber bevare sit teette forhold til staten for derved
at ove indflydelse pa statens goren og laden. Set fra dette perspektiv skal folke-
kirken sidde med der, hvor beslutningerne bliver taget. Dette er et synspunkt,

som ogsd en god del af det politiske spektrum nikker ja tak til.

Mission er blevet en del af folkekirkens arbejde

Hvor der tales meget om det rimelige eller urimelige i, at folkekirken har serlige
okonomiske privilegier og generelt nyder samfundsmeessig sarstatus overfor
andre trossamfund, bereres spergsmélet om folkekirkens rolle som missioneren-
de kirke imidlertid sjeeldent i denne debat. Det kan skyldes, at folkekirken som
sadan i forstaelsen sogn-provsti-stift ikke tidligere har set sig selv som aktiv i
missionsarbejde. Mission er et kirkeligt anliggende, som traditionelt har ligget
uden for den officielle folkekirkes regi, placeret i private og frie folkekirkelige
organisationer, som uathangigt af folkekirkens officielle strukturer har drevet

mission inden og uden for landets granser.

Der er imidlertid — som med s& mange andre forhold i folkekirken i disse &r — nu
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ogsa bevagelse i denne arbejdsfordeling i folkekirken. Med dannelsen af Stifts-
samarbejdet Folkekirke og Religionsmade 1 2002 fik folkekirken en national
instans, der med sin formélsparagraf bekreefter, at mission er en del af arbejdet:
” Samarbejdets formal er, med udgangspunkt i evangeliets forkyndelse, at styrke

den danske folkekirkes megde med andre religioner i Danmark™ 2

Endelig slog en beteenkning fra Kirkeministeriet — dvs. et officielt statsadmini-
strativt dokument - 1 2006 fast, at folkekirkens mission som kristen kirke er at
forkynde Kristus som hele verdens frelser”, og at: ’[denne] overordnede opgave
danner udgangspunkt for de konkrete former, kirkelivet far i sogn, provsti og
stift”. Betenkningens indledning slutter af med at konstatere, at “alle konkrete
malsetninger [...] dybest set [ma] tjene denne opgave” (Kirkeministeriet 2006:7).
Med disse tiltag og denne udvikling er folkekirken, forstaet som sogn, provsti og

stift, med ét slag blevet missionsakter pa en méade, som tidligere var ukendt.

Men hvilken betydning far det da, at folkekirken som missionerende kirke er

en kirke, som understettes af staten? Man kan passende sperge, hvorvidt det er
statens opgave at understatte evangeliserende missionsarbejde, der som hoved-
formal har at ’forkynde Kristus som verdens frelser”? Nok er folkekirken folkets
kirke med en overvaeldende majoritet af befolkningen som medlemmer, men der
er en — stadigt stigende — del af selvsamme befolkning, som ikke er medlemmer.
Heraf er der — igen - en relativ stor del, der ikke bekender sig til en kristen kirke
eller et trossamfund overhovedet. Folkekirkens forkyndelse har traditionelt vee-

ret bundet til hejmessen, hvortil man som interesseret selv métte finde vej.

Med de nye tiltag i folkekirkeligt regi &bnes der imidlertid for mission, forkyn-
delse Kristus som verdens frelser, uden for kirkens mure, f.eks. i medet med an-
dre religioner og det sekulere samfund. Kan staten, som er alle borgeres fzlles
referenceramme, vaere en del af denne forkyndelse? Mange vil mene nej, og man
vil anlaegge argumentationen netop ud fra tanken om statens neutralitet over for
alle borgere og ud fra den ideologiske anormalitet, at staten skulle promovere én

blandt mange religioner.
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Et sadan argument er mest sandsynligt fra politisk hold, men det er forventeligt,
at vi i relation til den verserende debat omkring forholdet mellem stat og kirke
og folkekirkens potentielle styringsorganer i stigende grad ogsé vil komme til
at made et folkekirkeligt argument, der satter alvorlige spergsmélstegn ved
staten som evangelisk-luthersk missionerende instans. En del folkekirkefolk vil
pege pa det samme politiske eller ideologiske argument som det, der er naevnt
ovenfor: i et multireligiost samfund ma staten, sa vidt muligt, holde sig religiost

neutral.

Kan folkekirken som statskirke drive autentisk mission?

Der vil imidlertid ogsé vaere en del, som peger pa et decideret teologisk argu-
ment. Er det overhovedet muligt for folkekirken at fremsta med den fornedne
autenticitet i mission, nar kirken nyder opbakning fra staten? Er det overhovedet
muligt som statskirke med et magtfuldt statsapparat, evrigheden, i ryggen at
fremsta som en trovaerdig og autentisk samtale- eller samarbejdspartner over for

andre trossamfunds reprasentanter?

Lad mig straks sla fast: Det er pa ingen made utaenkeligt, at det giver et bedre
udgangspunkt for folkekirkens missionsbestraebelser, at man har staten og ovrig-
hedsapparatet i ryggen. Der er trods alt stadig en vis autoritet og magt forbundet
med det at veere statskirke. Medlemstallet vidner om det. Men er autoritet nok
for en folkekirke i mission? Eller sat endnu mere pa spidsen i lyset af vores ana-

lyser af missionsbegrebet ovenfor: er statens autoritet muligvis for meget?

Lad os lige kigge pa hovedordene igen, som vi fandt dem i Common Call: Le-
vende eksempel, autentisk dialog, autentisk liv, sarbarhed, Helligandens gaver,
mangfoldig verden, fra alle steder til alle steder, gensidighed og Kristi nerver.
Eller hvad med Together towards Life fra Kirkernes Verdensrad — her var det
mission fra marginen, der var fremtreedende og satte retningen for kirkernes

missionsbestraebelser.

Set ud fra Edinburgh 2010 og Kirkernes Verdensrad kan vi med god ret — ja,
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vi nermest ber - sporge os selv, om folkekirkens status som privilegeret stats-
kirke gor folkekirkens missionsindsats teologisk tvivlsom — eller maske endog
direkte teologisk illegitim? Kan en statskirke garantere marginalitet i mission?
Eller mister folkekirken sin autenticitet 1 mission, nar staten er med i kulissen?
Er statsautoriseret mission i virkeligheden ikke blot en politisk-ideologisk, men

ogsa en alvorlig teologisk anormalitet?

Er det pa tide at andre kirkeordninger og missionssyn i folke-
kirken?

Skulle det vise sig at vaere sadan, stat, kirke og mission ha&nger sammen, er der
maske hjelp at hente hos den japanske vismand og hans elev Ikkyu. Fortellin-
gen handler jo om andet og mere end autenticitet. Den handler om forgaengelig-
hed. Og den minder os om, at alt har sin tid. Teskale i hvert fald, men jo i sagens

natur ogsd missionsbegreber — og hvad med kirkeordninger?

For Ikkyu var det et uheld, der kostede teskélen livet. Dens tid kom pludseligt
og uventet. Nér det galder kirkeordninger og missionssyn, er det en anden sag.
De kraever vores teologiske, missiologiske og kirkelige overvejelser, og det er
os som lemmer pa Kristi legeme, Kirken, hvis opgave det er, at vurdere, hvornar
tiden er kommet for kirkeordninger og missionssyn. Alt sammen faktisk for at

netop ikke skal tabe noget pa gulvet, sa det gér i stykker.

”Den japanske vismand repeterede for Ikkyu: Jo, alt har sin tid. Intet er evigt.

Kirsebarblomsten, fuglen pa marken; alt skal do”.

Noter
1. Dele af denne artikel har tidligere varet bragt som kommentar pa kristendom.dk.

2. http://religionsmoede.dk/index.php/om/baggrund/vedtaegter
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Misjonerende folkekirke. Selvmotsigelse
eller mulighet?'
Av Harald Hegstad

Folkekirke og misjon har ofte blitt sett pa som motsetninger: Mens folkekirken
er ute etter d bevare og vedlikeholde det bestdende, vil misjonen utfordre og
forandre. Artikkelen argumenterer for at begge tilncerminger tross sine ulikheter
Jforutsetter premisser fra en statisk kirkeforstdelse, og at de begge kan utfordres
fra en dynamisk kirkeforstaelse forankret i et eskatologisk perspektiv. Slik er det
mulig d forstd «folkekirken som misjonsmodelly, ved at kirken bdde bekrefter og

utfordrer sine medlemmer.

Et spenningsfylt forhold?

I noen sammenhenger kan begrepene folkekirke og misjon fortone seg som
storrelser i et visst motsetningsforhold til hverandre. Mens folkekirken star for
det stabile og bevarende, stdr misjonen for det utdlmodige og forandrende. Mens
folkekirken vil ta vare pa sine medlemmer og bekrefte deres tro, vil misjonen
vinne nye og utfordre nominelle kirkemedlemmer pa alvoret i deres kristendom.’
I mange tilfelle lever folkekirkeidealer og misjonstenkning i hver sine miljoer,
miljeer som ikke alltid snakker s& mye med hverandre. Det kan derfor virke som
et forsek pa a forene motstridende sterrelser nar Kirkemetet i Den norske kirke
har formulert en malsetting om & vaere “en bekjennende, misjonerende, tjenende
og apen folkekirke”.? En slik formulering kan forstds som forsek pa en upresis
kompromissformulering, men det kan ogsa vaere utgangspunkt for en fornyet

refleksjon omkring kirkens vesen og oppdrag i vért samfunn.

Folkekirken som et resultat av misjon
I et historisk perspektiv kan tanken om en spenning i forholdet mellom fol-
kekirke og misjon fortone seg som merkelig. Folkekirkene i Europa er jo et

resultat av misjon. Hadde ikke kirken drevet misjon, hadde den i beste fall veert
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en liten gruppe mennesker 1 Jerusalem. I nytestamentlig tid innebar misjonen
a vinne enkeltmennesker og enkeltfamilier for troen pa Jesus, og grunnlegge
menigheter 1 ikke-kristne omgivelser rundt 1 hele Romerriket. Etter hvert blir
den kristne misjon en slik suksess, at den ikke bare omfattet enkeltpersoner og
grupper, men ogsé hele stater og hele folk. Gjennom middelalderen ble det &
opprette folkekirker hovedmensteret i den kristne misjon: En gradvis kristen
pévirkning, som ferte fram til at kristendommen ble innfert som statsreligion,
og dermed som obligatorisk for samtlige innbyggere (med noen gjenstridige
unntak). Vi kjenner denne historien fra de fleste europeiske land, inkludert de

nordiske.

Innferingen av kristendommen i de forskjellige land skapte forholdsvis parallelle
strukturer: Nasjonale kirker der kongemakten hadde en sentral stilling, enten det
nd etter hvert tok form av protestantiske statskirker eller katolske nasjonalkir-
ker. En fikk dessuten en geografisk basert kirkestruktur, der landet var delt inn

1 bispedemmer og sokn, og med et kirkebygg i1 de ulike lokalsamfunn. I tillegg
hadde man et lokalt presteskap som skulle serge for den religiose betjening av
lokalbefolkningen. Folkekirkene hadde gjerne ogsa politisk og allmenn sam-
funnsmessig betydning, som et integrerende element i samfunnslivet, og et

styringsredskap for verdslige og geistlige fyrster.

Samtidig som den offisielle innforing av kristendommen i et bestemt land var et
avgjerende vendepunkt, betydde ikke det at jobben var gjort. Her gjenstod et be-
tydelig “etterarbeid” med a bekjempe og utrydde rester av hedenskap og overtro,

og & bevisstgjore og mobilisere de brede folkegrupper for den nye tro.

Denne form for folkekirkemisjon herer langt pa vei fortiden til. Ogsé nyere
misjonshistorie kjenner riktignok eksempler pa hele folkegrupper og stammer
som har tatt imot kristentroen som kollektiv. Det element av tvang som preget
den gamle form for folkekirkemisjon er i dag utenkelig & viderefore, bade av
allmenne grunner og ut fra en erkjennelse at den kristne tro ikke er noe man kan

tvinges inn i.

Ny Missionnr. 25 85



Samtidig er vi 1 en situasjon der resultatet av tidligere tiders folkekirkemisjon,
nemlig de europeiske folkekirker, er i ferd med 4 forvitre. I noen land herer
folkekirkene definitivt til fortiden. I de nordiske land er mye av folkekirkens
struktur fortsatt intakt, med en hey medlemsprosent, en betydelig oppslutning
om kirkelige ritualer og med kirker og kirkelig betjening i alle lokalsamfunn.
Samtidig opplever folkekirken en betydelig forvitring og forandring: Vi lever
ikke lenger i et enhetssamfunn der kirken er alene om & definere normer for tro
og moral, men pa et livssynsmessig og verdimessig marked, der kirkens rost er
én av mange. Selv om den kristne tradisjon fortsatt har en dominerende rolle, er
den like fullt gjenstand for individuelle valg, der kirkemedlemskap og bruk av
kirkelige ritualer ikke nedvendigvis henger sammen med en tilsvarende identifi-

kasjon med den gudstro og kristustro som kirken representerer.

To fortolkningsmater og strategier

Denne situasjonen kan fortolkes ulikt. Likesa kan man tenke svert forskjellig
om en kirkelig strategi i mote med en slik situasjon. Den kirkelige og teologiske
debatt har ofte vert preget av diskusjon (eller kanskje heller: polemikk) mellom
to alternative tenkemater, en mer folkekirkelig orientert og en som tenker mer i
et misjonsperspektiv. La meg kort skissere hvordan jeg oppfatter hver av disse

perspektivene.

Pa den ene siden finner vi en bestemt type folkekirkelig perspektiv. Dette
perspektiv tar gjerne sitt utgangspunkt i en relativt positiv fortolkning av den
folkekirkelige situasjon. Man betoner den haye oppslutning om medlemskap og
ritualer, og avviser tanken om at det bare dreier seg om ytre former. Kristen tro
har fortsatt stor betydning for folk flest, selv om den for de flestes del ikke gir
seg utslag 1 jevnlig kirkegang, papeker man. At sé ikke skjer, har dessuten kirken
selv et ansvar for, nar den har fatt folk til 4 fole seg fremmed for sin kirke. Til
denne situasjonsforstaelsen svarer det ogsa en bestemt teologisk vurdering av
situasjonen: Den svake tro kan veere like god som den sterke. Det som gjor et

menneske til en kristen, er dapen, ikke kirkelig aktivitet og hoyrestet bekjennel-
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se. Rett forstatt leves kristenlivet ikke primeert ut 1 indre kirkelige kretser, men i

det allmenne hverdagslivet.

Til denne fortolkning og vurdering svarer en bestemt forstaelse av en kirkelig
strategi. Denne vil forst og fremst bekrefte og styrke folks kristne identitet og
kirketilherighet. Fremfor alt ber en unngé & henvende seg til folk pa en méate
som om de befinner seg utenfor kirken og skal inviteres inn. Det blir dermed
problematisk & snakke om misjon i relasjon til folkekirken, som om folkekirkens
medlemmer skulle vaere en slags misjonsmark. I mange tilfelle vil en imidlertid
oppfatte det som uproblematisk & engasjere seg i misjon utenfor folkekirken,

f.eks. 1 land uten noen kristen majoritetsreligion.

Pa den annen side finner vi et bestemt misjonsperspektiv. Dette perspektiv har
gjerne en annen fortolkning av den folkekirkelige situasjon. Selv om flertallet

er nominelle kirkemedlemmer, er det bare et mindretall som er virkelig kristne,
hevder man. Det er de som har en bevisst kristen tro og deltar aktivt i et kristent
fellesskap. Til denne situasjonsforstaelsen svarer en bestemt teologisk vurdering:
Sann tro ma gi seg utslag i omvendelse og bekjennelse og fore til deltakelse i et

kristent fellesskap, til tjeneste og misjon.

Den kirkelige strategi blir dermed ikke 4 bekrefte, men snarere 4 utfordre folk
i deres forhold til den kristne tro. Folkekirkens passive medlemmer ma vinnes
for en levende tro og inn i et kristent fellesskap. Misjon blir dermed ikke bare
noe som gjelder utenfor folkekirken, men nettopp inn i folkekirken. Til den “ytre
misjon” svarer ogsa en “indre misjon” blant kirkemedlemmene. Folkekirken blir

misjonsmark.*

Felles premiss i statisk kirkeforstaelse?

De to perspektivene som er skissert i det foregdende, har ofte statt steilt imot
hverandre i en kirkelig og teologisk debatt, og framstatt som uforenlige mot-
setninger. Spersmélet er imidlertid om de ikke deler visse premisser, og at det

paradoksalt nok har bidratt til & gjere motsetningene ekstra uforlikelige. Jeg vil
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i det folgende argumentere for at et slikt felles premiss kan finnes i en statisk

element i kirkeforstaelsen.

Det statiske elementet kommer tydeligst til uttrykk i det folkekirkelige perspek-
tivet. Her oppfattes misjonsoppdraget langt pa vei som fullfert i og med innfe-
ringen av folkekirken. I den grad det i dag er tale om misjon, ma det gjelde dem
utenfor. Innad i kirken, overfor kirkemedlemmene, dreier oppgaven seg forst og
fremst om & bevare og bekrefte. De strukturer man trenger for dette, vil forst og
fremst vaere en type vedlikeholdsstrukturer: Det gjelder a holde kirkens guds-
tjenesteliv i gang og & utfere de kirkelige ritualer pa en méte som styrker den

kristne identiteten og gir livsmening og livshjelp til dem som bruker dem.

I forhold til denne tenkningen er et tradisjonelt misjonsperspektiv tilsynelatende
langt mer dynamisk. Her det jo nettopp ikke snakk om & bekrefte og bevare,
men om 4 “vinne verden for Kristus”, herunder ogsé de nominelle kristne. Ogsa
en slik tenkning kan likevel vere svert statisk nar den kommer til forstaelsen
av seg selv. Hvem er det som skal vinne verden, og hva skjer med dem som blir
vunnet? Svaret ligger i en forholdsvis klart definert gruppe av troende som for-
star seg selv som “innenfor”, i kontrast til dem som er “utenfor”. A bli omvendt
eller komme til tro innebarer at en blir en del av denne gruppen. Misjonen gjel-
der dermed de utenfor. Selve bildet av de troende, av det kristne fellesskapet, er
ofte temmelig statisk bekreftende og bevarende. Det dynamiske element ligger
forst og fremst i det utadrettede, i det gruppen gjor utenfor seg selv, for derigjen-

nom & gke sitt antall.

Det statiske kommer ogsa til uttrykk i den ikke uvanlige identifikasjonen mellom
denne gruppens virksomhet med og ”Guds rike”. Ogsa mye av forkynnelsen i
forhold til denne gruppen har tradisjonelt veert fokusert pa selve overgangen fra
“utenfor” til “innenfor”, mot det a bli frelst, fa frelsesvisshet og bli en del av det
kristne fellesskapet. Ikke minst i roseniansk tradisjon har rettferdiggjorelsen statt

i fokus, mens helliggjorelses- og vekstaspektene har veert mer tilbaketrukkede.
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En dynamisk kirkeforstaelse forankret i et eskatologisk per-
spektiv

Som kritikk av ulike utgaver av en statisk kirkeforstaelse er det nedvendig &
peke pa den grunnleggende erkjennelse av kirkens eskatologiske situasjon som
har satt sitt preg pa teologien de senere tidr. Nar Jesus forkynner at “Guds rike er
kommet naer”, innebarer det bade et "allerede nd” og et “ennd ikke”. Gudsriket
er 1 denne sammenheng & forsta som den endegyldige realisering av Guds vilje
med verden, der synden er overvunnet og Gud er blitt alt i alle, og der skaper-
verket gjennom frelsens nye virkelighet er restituert og fullendt etter Guds vilje.
Fullt ut skjer dette ikke for pa den ytterste dag, ved Jesu gjenkomst, ndr Gud
gjor alle ting nye. I og med Jesu forste komme har imidlertid denne nyskapning

begynt, gudsrikets krefter er allerede til stede i verden.

I denne gudsrikets tilstedeverelse 1 verden spiller kirken en sentral rolle. Kirken
er riktignok ikke gudsriket. Som del av denne verden er kirken baerer av verdens
ufullkommenhet og synd. Samtidig er kirken stedet for gudsrikets naerver.

Nér kirken samles i Jesu navn, har han lovet & veere til stede iblant dem (Matt
18,20). Og gjennom kirkens gjerninger i verden kommer gudsrikets virkelighet
til uttrykk pa foregripende vis. Dette er ingen statisk situasjon. Det er ikke slik
at det 1 denne verden finnes et “frigjort territorium” der gudsriket allerede har
seiret, et sted der det er mulig a trekke opp en grense og si: Innenfor denne linjen
rar gudsriket, og gudsrikets ekspansjon innebzrer & utvide denne linjen. Nei,
dobbeltheten og kampen mellom nytt og gammelt, mellom synd og hellighet,
tro og vantro er til stede over alt der evangeliet forkynnes. Ved evangeliet er

vi allerede trukket inn i gudrikets sfeere, men enna ikke satt fri fra syndens og

forgjengelighetens krefter.

Det betyr at grensen mellom “innenfor” og “utenfor” ikke ber trekkes sa skarpt
som det ofte har blitt gjort. Ikke minst har dette vert uheldig der kulturelle og
livsstilsmessige trekk har blitt etablert som kjennetegn pa tro og vantro. Ogsé
det kristne fellesskapet er en del av verden og rommer bade hellighet og synd.

Evangeliets kall til omvendelse og oppgjer gjelder derfor ikke bare dem “uten-
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for”, men ogsa dem som opplever seg a vare pa innsiden av det kristne felles-
skapet. Verken i folkekirken som sddan eller i det tette kristne fellesskapet har
misjonsoppdraget nddd sitt endelige mal. Ikke noen av stedene er kirken blitt
det den en gang er blitt bestemttil & bli. Det dreier seg her om et grunnleggende
“eskatologisk forbehold” som burde gjore enhver statisk kirkeforstaelse umulig

a opprettholde.

Behovet for en allsidig situasjonsbeskrivelse

En gevinst ved en dynamisk kirkeforstaelse er at behovet reduseres for & stotte
opp om sitt syn ved hjelp av en ensidig situasjonsbeskrivelse i den ene eller den
annen retning. Fordi man regner med at kirkens situasjon i verden er preget av
en grunnleggende spenning mellom nytt og gammelt, kan man vurdere positivt
den kristendom man finner i folkekirken, samtidig som man kan se dens svakhe-
ter i gynene. Man kan analysere kirkemedlemmers forhold til sin kirke uten &
veere redd for at man ved & gi en for positiv beskrivelse legitimerer “navnekri-
stendom” og sovende tro, eller ved & gi en for negativ beskrivelse underkjenner
den mer anonyme tro. Her burde man i stedet veere &pen for en mest mulig

nyansert og utendensies beskrivelse, basert pa empirisk forskning.

Det er ikke vanskelig 4 finne eksempler pa “skjennmaling” av situasjonen brukt
som argument for et folkekirkelig perspektiv, eller “svartmaling” brukt som
argument for et misjonsperspektiv. Tendensen til ”svartmaling” gjelder dessverre
ikke bare tradisjonell misjonstenkning, men ogsa den fornyelse av forstaelsen av
kirkenes misjonsoppdrag i Vesten som ble initiert av bl.a. Lesslie Newbigin. Det
en kan kalle ”Missional Church”-litteraturen fornyer mange vesentlige bibelske
perspektiver pa kirken og dens oppdrag. Samtidig synes den i for stor grad a ha
gjort seg avhengig av et bestemt premiss, nemlig at kristendommen har utspilt

sin rolle som majoritetsreligion (Se fx. Guder 1998).

En slik pastand har mye for seg, men kan ogsa hevdes for ensidig. Fortsatt finnes
det sterke elementer av bade kristendom og kirke i allmennkulturen i mange

vestlige land, elementer en ikke kan se bort fra nar en reflekterer over hvordan
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kirken skal utfore sitt oppdrag i dagens situasjon. Dessuten dreier det seg etter
mitt skjenn om et ungdvendig premiss: At kirken mé vaere en misjonerende
kirke, er ikke avhengig av at samfunnet forst er avkristnet. At misjon herer med
til kirkens vesen, er noe som gjelder under alle forhold. De praktiske konsekven-
ser av en slik grunnleggende innsikt kan naturligvis variere i ulike kontekster.
Nettopp derfor trengs en mest mulig allsidig og presis beskrivelse av hvordan
kirkens kontekst faktisk er.

Alt for ofte blir empiriske data brukt som argumenter for & stette opp om egen
forforstaelse og egne perspektiver. Langt mer fruktbart er det, nar empiriske data
far utfordre og anfekte etablerte antakelser og strategier. Lydherhet og ydmykhet
i mote med trender og tendenser kan gi redskaper og muligheter til & reagere og
handle for forandringene er blitt s store at ingen kan overse dem og handlings-

rommet allerede er betydelig redusert.

Bekrefte og utfordre

En nyansert holdning ma prege ikke bare beskrivelsen av den folkekirkens
stilling 1 samfunnet, men ogsa kirkens mete med sine mer eller mindre passive
medlemmer. En dynamisk kirkeforstaelse gjor det mulig bade a bekrefte og d
utfordre.

I mote med kirkemedlemmenes tro ma vi kunne bekrefte det som er verdt og
bekrefte. Vi ma kunne bekrefte

* den tro som ikke alltid gir seg sa mange offentlige uttrykk.

* det bonneliv som foregar pé sengekanten i hjemmet

* den trosoverlevering som skjer i familien

* innsats i lokalsamfunn og samfunnsliv som uttrykk for en kristen tro, ogsa
der det ikke har en eksplisitt kirkelig tilknytning

* de mange elementer av kristen tro og tradisjon som preger den allmenne kultur

Men samtidig m& man ogsd kunne utfordre denne tro, uten a underkjenne den.
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En slik utfordring ligger i enhver forkynnelse av evangeliet, og ma stadig rettes
til alle. At det & motes med en slik utfordring ikke innebzrer & bli definert som
“utenfor”, er formaningstalene i den nytestamentlige brevlitteraturen et uttrykk
for. Disse er jo nettopp baret oppe av den eskatologiske spenning mellom et al-
lerede na og et enna ikke. Nér apostelen formaner sine lesere om a “kle seg i det
nye menneske” (Ef 4,24), er ikke det noen underkjennelse av det de allerede har
fatt del 1, men en understrekning av den kristnes spenningsfylte posisjon mellom
det gamle og det nye. Her gjelder det a legge det gamle av seg og stadig strekke

seg etter det nye.

Konkret betyr det at man i mete med mye av den privatkristendom som preger
mange av kirkens medlemmer ma utfordre pa kristentroens fellesskapskarakter.
Kirken kan ikke bekrefte sine medlemmer pa det at de ikke deltar i regelmessig
gudstjenesteliv og nattverdfeiring, men tvert om utfordre og legge til rette for at
flere kan gjore det.

Kirken ma bekrefte folks usikre og vaklende Jesus-tro, men samtidig utfordre pa
sider ved troen som man tidligere ikke har grepet. For noen vil dette fortone seg
som en fordypning i noe man allerede har del i. For andre vil det arte seg som et
mete med noe man tidligere har veert temmelig fremmed for. Muligheten for om-

vendelse og en ny begynnelse mé alltid holdes fram i kirkens forkynnelse.

Folkekirken som misjonsmodell

Hans Raun Iversen har formulert tanken om folkekirken som misjonsmodell
(Iversen 1999:37f). Jeg synes dette er en tanke som har mye for seg, bade nar en
forstar den som en fortolkning av det kirken faktisk driver med, og nar en forstar

det som en visjon for kirkens fortsatte arbeid.

En slik beskrivelse tar pa alvor at misjon ikke bare er noe som kommer forut
for folkekirken, og leder fram mot etableringen av den. Misjon er heller ikke
noe som kommer forst etter at folkekirken er avviklet. Ut fra et eskatologisk

perspektiv ber kirken forsta sin virksomhet som misjon uansett om den kan
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beskrives som folkekirke eller ikke. Det er misjon nér kirken utferer sin sendelse
med evangeliet om Guds rike til alle mennesker — ogsa til de som allerede har en
relasjon til evangeliet gjennom dap og kirkemedlemskap. I denne mening er det
et uttrykk for kirkens misjon nar evangeliet forkynnes i en vanlig gudstjeneste,
nér barn og unge leerer om troen i kirkens dapsopplering, eller i gjerninger som

vitner om gudsriket uten ord 1 kirkens diakoni.

Né kan jo lett dette bli en lek med ord: Hvis alt blir misjon, sé er til slutt in-
genting misjon. Etter mitt skjenn er det som kvalifiserer dette som misjon det
grensesprengende og dynamiske element. Nar man ikke lenger oppfatter det
man holder pa med som vedlikehold av territorium som for lengst er vunnet (og
misjon som det man holder pd med utenfor dette territorium), men som stadig
nye manifestasjoner av gudsriket inn i denne verden, da kan man ogsa se folke-

kirken som et uttrykk for misjon og som et redskap for misjon.

Her ma vi vokte oss bare for & fortolke det vi holder pa med pa en ny mate, og
fortsette som om ingenting har hendt. Hvis misjonsperspektivet skal ha noe for
seg, ma det ogsé fa konsekvenser i praksis. En slik konsekvens er en radikal
orientering ut fra den aktuelle situasjon. 1 et misjonalt perspektiv er det ikke
mulig & opprettholde gamle former og tradisjoner for deres egen skyld. Mens
oppdraget er en konstant sterrelse, ma de virkemidler og former kirken benytter
seg av variere med situasjon og kontekst. Hvis kirken tviholder pa posisjoner,
tradisjoner og former for deres egen del, risikerer den & bli irrelevant, eller et
museum for noe som en gang var. For at ikke organisasjons- og arbeidsformer

skal sta igjen som tomme skall, mé de stadig fornyes og vitaliseres.

"Mission-shaped church”

En kirke som har veert gjennom en enorm nyorientering de siste arene, er Church
of England. Mye av denne nyorientering har skjedd ut fra ren nedvendighet. Fa
folkekirker i Vest-Europa har blitt desimert sa raskt som den engelske. Fra en
folkekirkesituasjon som ligner den nordiske har denne kirken blitt redusert til en

minoritet 1 sitt eget land. Tilbake star man med gamle og verneverdige kirker og
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lange og rike tradisjoner, men med stadig feaerre folk. Det er imponerende hvor-
dan nettopp denne kirken har veert preget av en fornyelsesprosess der man har

tatt vare pd mye av det gamle, men samtidig sekt fornyelse pd mange plan.

Et uttrykk for denne prosessen er en offisiell kirkelig rapport med tittelen
Mission-shaped church.> Rapporten preges av erfaringer fra det a tenke kirke

pé en annerledes mate. Ikke minst dreier det seg om en radikal kulturbevissthet.
Mange av de tradisjonelle kirkelige strukturer ble til i en annen kulturell og
samfunnsmessig kontekst. Nar konteksten endres, ma ogsd maten & vere kirke
pé, endres. Ett seerpreg ved var tid er det enorme kulturelle mangfoldet innad i
samfunnet. Ikke minst gjelder det ungdomskulturen (eller rettere: -kulturer) som
etablerer seg med spesifikke trekk. Kirken mé ikke noye seg med & na de deler
av kulturen den tradisjonelt har hatt et forhold til, men ma vare "mission-sha-

ped” nok til 4 na ulike subkulturer i det moderne samfunn.

En annen viktig side ved rapporten er opptattheten av kirkens rolle i samfunnet,
og i menneskers liv i et storre bilde. Man kan ikke neye seg med & bygge me-
nighetsfellesskap som er lukkede religiose enklaver, uten relevans for hverdags-
livet omkring. P& denne bakgrunn foreslar rapporten ogsa en oppmykning av
kirkerettslige strukturer, bl.a. soknestrukturen, som en vei til & gjore kirken mer
i stand til & veere "mission-shaped”. I mange tilfelle vil ulike subkulturer i sam-
funnet kreve menigheter som er i stand til a reflektere deres kulturelle serpreg.
noen tilfelle er dette mulig & fa til innenfor rammen av soknestrukturen, i andre

tilfelle krever det andre typer menighetsplantninger.

Folkekirke fra vedlikehold til misjon?

Som nevnt hadde Church of England allerede mistet mye sin folkekirkekarakter
for man for alvor oppdaget at man matte ga fra “vedlikehold” til “misjon”. De
nordiske folkekirker er enna ikke i den situasjon som den engelske befant seg i.
Det er & hdpe at liknende erkjennelser som na gjor seg gjeldende i England kan
gjore seg gjeldende i de nordiske land for man er i ferd med a bli avviklet som

folkekirke. At man har mye & laere betyr likevel ikke at man bare kan kopiere
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losninger. Det som er god misjonsstrategi i England kan vere kulturelt malplas-

sert i nordisk sammenheng.

Misjonsperspektivet er ikke noe som forst gjelder utenfor folkekirken eller etter

folkekirken, men nettopp i folkekirken. En sentral problemstilling i den kirkelige

debatt fremover ber derfor ikke forst og fremst veere hvordan man kan bevare og

vedlikeholde det man allerede har, men hvordan folkekirken kan vere et sted der

gudsriket kommer naer mennesker i vart samfunn.

Noter

1.

Den opprinnelige versjonen av denne artikkelen ble trykket i Norsk tidsskrift for
misjon 58/2004, s. 213-224.

For danske lesere er det nedvendig & papeke at begrepet "folkekirke” har litt an-
dre betydningsnyanser i Danmark enn i Norge, ettersom “Folkekirken” er navnet
pé den evangelisk-lutherske kirken i Danmark. I norsk sammenheng blir begrepet
mer brukt om en dimensjon ved kirken, nemlig kirken som religios institusjon
for en majoritet av befolkningen. I min egen forskning har jeg kontrastert denne
dimensjonen ved kirken med kirken som trosfellesskap, dvs. som fellesskap for
en mindre gruppe aktive troende. Jeg har gjort forholdet mellom disse to sterrel-
sene til gjenstand for en empirisk undersekelse i min bok Folkekirke og trosfel-
lesskap. Et kirkesosiologisk og ekklesiologisk grunnproblem belyst giennom en
undersokelse av tre norske lokalmenigheter (Hegstad 1996). For en mer generell
drofting, se min bok Kirke i forandring (Hegstad 1999). De ekklesiologiske per-
spektivene i denne artikkelen er bredere utfoldet i min bok Den virkelige kirke.
Bidrag til ekklesiologien (Hegstad 2009). Engelsk utgave: The Real Church.An
Ecclesiology of the Visible (Hegstad 2013).

Kirkemetet i Den norske kirke 1996, saksnr. KM 4/96.
Til disse to perspektivene, jfr. Hegstad 1991, s. 68—71. Til hvordan beskrivelse,
fortolkning og vurdering av den folkekirkelige virkelighet spiller sammen, jft.

ogsa Hegstad og Pal Repstad 2002.

Mission-shaped church 2004. Nermere om bakgrunn og innhold i rapporten, se
Hanssen 2004:26-35.
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Mission og folkekirkestyring
Af Karsten Nissen

Den Danske Folkekirke er en menighedskirke, der samtidig er en folkelig
kirke og en bekendelseskirke. Som en kristen kirke, hvis vigtigste opgave er at
forkynde evangeliet for danskerne, lever folkekirken i et spcendingsfelt mellem
evangeliet, folket og statsmagten. Baggrunden for nedscettelsen af Styringsre-
formudvalget er bl.a., at der eksisterer en grazone mellem kirke og stat. I den
situation, hvor der arbejdes pd cendringer af strukturerne vedrorende folkekir-
kens indre og ydre anliggender, er det pd sin plads at se pa missionsbegrebet

i folkekirken. Forfatteren ser ikke i den evangelisk-lutherske kirkeforstdelse
noget, der taler imod opfattelsen af mission som en folkekirkelig hovedopga-
ve. Folkekirken stdr i disse dr over for store missionsudfordringer i Danmark,
som har betydning for den mdde, vi er menigheder pd. Betenkning 1477 af juli
2006 om “Opgaver i sogn, provsti og stift” har her veeret banebrydende, fordi
den sldr fast, at mission — forstdet som forkyndelse af Kristus som hele verdens
frelser - er folkekirkens hovedformdl, som ma veere styrende for, alt hvad folke-
kirken er og gor. Denne forstdelse bygger Styringsreformudvalgets debatopleeg
videre pd, og ser eventuelle cendringer i folkekirkens organisering i lyset af,
om det kan gore kirken mere velegnet til at varetage sin mission i det danske

samfund i dag.

De nordiske folkekirker, herunder Den Danske Folkekirke med et medlemstal
pé lige under 80 % af den samlede befolkning, er blandt de kirker i Europa,
som har de hejeste medlemstal. De gvrige kirker i Europa kommer slet ikke i
narheden heraf, ligesom vi i Danmark ligger hejt bade hvad angar dabsprocent
og det procentuelle antal konfirmerede af en argang unge. Undersogelser har
vist, at omkring 73 % af danskerne har tillid til folkekirken, og nir man sperger
befolkningen om, hvilke professioner, de har sterst tillid til, scorer praesterne
meget hojt. De ligger faktisk pé en fjerdeplads. Det er sandt, at kirkegangen

visse steder er svag, men der er ogsa meget at glaede sig over. Optellinger viser,
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at der muligvis er sket en forskydning i danskernes brug af deres kirke, séledes
at lidt feerre kommer om sendagen, medens flere bruger kirken ugen igennem,

saledes at det samlede tal ikke er faldende, maske tvertimod.

Folkekirken som menighedskirke, folkelig kirke og bekendel-
seskirke

Folkekirken er en menighedskirke, som bygger p4 menighederne og pa menig-
hedsrddene. Prasten er, som det siges i menighedsradslovens § 37, uafthaengig
af menighedsradet i udevelsen af sin pastorale forpligtelse, herunder sin forkyn-
delse, sin sjaelesorg og sin undervisning, men samtidig laegger loven op til, at
der etableres et samvirke imellem praest og menighedsrad i lesningen af den kir-
kelige opgave. Lovens § 1 stk. 2 bestemmer, at ”det pahviler menighedsradet at
virke for gode vilkar for evangeliets forkyndelse”, medens § 7 siger, at nyvalgte
menighedsrddsmedlemmer skal afgive en erklering pa @re og samvittighed om
at ville udfere det dem betroede hverv i troskab mod den danske evangelisk-lu-
therske folkekirke, sé at den kan byde gode vilkar for den kristne menigheds liv

og vakst.”

Af og til diskuterer vi, om folkekirken er en "folkelig kirke” eller en “beken-
delseskirke”. Svaret ma vaere bade og”. Pa den ene side er folkekirken sterkt
forankret i det folkelige Danmark som en menighedskirke, hvor menighedsrad
og preaster tegner det kirkelige liv i samspil med sognets befolkning. Men pa den
anden side er folkekirken klart bundet til den evangelisk-lutherske bekendelse.
Praesterne siger i praesteloftet og ordinationsleftet ja til at praedike ud fra Bibelen
og de evangelisk-lutherske bekendelsesskrifter, og menighedsrddsmedlemmerne
er forpligtet pa at skabe gode vilkar for evangeliets forkyndelse, og pa at veere
tro over for den danske evangelisk-lutherske folkekirke. Vi er en kristen kirke,
hvis vigtigste opgave er at forkynde evangeliet for danskerne, og derfor bevee-
ger folkekirken sig hver dag i et spaendingsfelt imellem evangeliet, folket og

statsmagten.
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Evangeliet, folket og staten

Evangeliet er Guds uforanderlige gave til alle folk pa jorden, og kristne kirker ud
over hele verden skal reekke evangeliet videre. Det er den danske folkekirkes op-
gave at forkynde evangelium for det danske folk. Dette er folkekirkens vigtigste,
maske eneste eksistensberettigelse. Da apostlene valgte en ny apostel i forraede-
ren Judas’ sted, introducerede Peter valghandlingen med disse ord: ”Derfor ber
en af de meend, som var sammen med os hele tiden, mens Herren Jesus gik ind
og ud hos os, lige fra Johannes’ déb indtil den dag, han blev taget op til himlen
fra os — en af dem ber sammen med os veare vidne om hans opstandelse” (ApG
1,21-22). At veere vidne om Herrens opstandelse kan sta som overskrift over
hele kirkens virksomhed. Opstandelsen kaster sit lys ind over forkyndelse, déb,
nadver, sjelesorg, diakoni, undervisning, kirkemusik og menighedsliv i bredeste
forstand

Folket er det sted, hvor vi hver iser har medt evangeliet, og hvor folkekirken er
blevet til. I mere end tusind ar har det danske folk veret et kristent folk, og nu er
vort vilkdr postmodernismen, hvor alt det felles forsvinder for os, og vi bliver til
et folk af globaliserede individualister med et utal af valgmuligheder, ogsa reli-
gigst. Samtidig er det danske folk ikke laengere alene om at tegne Danmark. Vi
har faet mennesker med andre religiose og kulturelle baggrunde til landet. Det er
i spendingen mellem evangeliet og folket, at kirken bliver neervaerende og kon-
kret for mennesker. Evangeliet forkyndes aldrig ud i et tomt rum, men altid ind

i en konkret tid og til et konkret folk. Derfor ma en kirke, som er forpligtet pa
evangeliet, samtidig elske sit folk. Evangeliets forkyndelse vokser ud af en keer-
lighed til folket. Men kirken skal ogsa forkynde det krav, som evangeliet stiller
til os om, at vi skal elske vores naste. Forkyndelsen af evangeliet ma inspirere
mennesker til at g& ind i den nedvendige debat om etik uden at give folk faerdige

opskrifter pa, hvordan de skal handle.

Staten er det ydre ordensmeaessige vilkér for folkekirken og dens styrelse. Siden
1536 har der varet en tet forbindelse imellem statsmagten og kirken. I arene

1536-1849 personificeret ved kongen, fra 1849 ved kongen og folketinget.
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Grundloven bestemmer i § 4, at ”Den evangelisk lutherske kirke er den danske
folkekirke, og understottes som sadan af staten.” Dette indeberer, at stat og
kirke er to parter, der indgar i et samarbejde. Staten driver ikke en kirke, men
erklarer, at den vil stette folkeflertallets kirke, som 1 1849 fik et nyt navn: Den
Danske Folkekirke, uden at dens bekendelsesmassige grundlag som evange-
lisk-luthersk kirke blev forandret.

Grundloven bestemmer ogsa, at “Kongen skal here til den evangelisk lutherske
kirke”, hvilket betyder, at den regerende monark i sin person udtrykker sammen-
haengen mellem stat og kirke i Danmark. Endelig indeholder Grundloven i § 66
det lofte, at "Folkekirkens forfatning ordnes ved lov”, men folkekirken fik aldrig
den forfatning, som Grundloven stiller i udsigt. [ stedet har rigsdagen/folketinget
siden 1849 vedtaget en reekke kirkelige love. Kongen/Dronningen har udstedt
kgl. anordninger om bl.a. dab og konfirmation, samt autoriseret ritualer, guds-
tjenesteordninger, salmebager og bibeloversattelser. Ministeren har disponeret
over de felles folkekirkelige midler, udstedt cirkulerer og bekendtgerelser samt

varetaget den overordnede administration af folkekirken.

Denne retstilstand medferer, at der eksisterer en grazone imellem kirke og stat,
hvorfor staten, hvilket betyder folketinget og kirkeministeren, har udvist stor
skensomhed i forvaltningen af de folkekirkelige anliggender. Dette sker iser ved
at here bl.a. menighedsradene og biskopperne samt provsternes og prasternes
forening 1 forbindelse med kirkelig lovgivning, autorisering af gudstjenesteord-
ninger, ritualer, salmebeger og bibeloversattelser, udformning af kgl. anordnin-

ger samt cirkularer og evrige tiltag fra kirkeministeren.

Siden 1849 er der gjort fire forgaeves forseg pa at opfylde Grundlovens lofte-
paragraf. Nu er vi med det sakaldte styringsreformudvalg i fuld gang med det
femte forseg, og dermed tegnes konturerne af folkekirkens styringsmeessige

fremtid. Derfor er det pa sin plads at se pa det kirke- og missionsbegreb, som
tegner sig i de forandringer i det folkekirkelige regelsat, som har fundet sted

igennem de seneste ar. Traditionelt har kirkeministeriet set det som sin rolle at

100 Ny Mission nr. 26



forvalte folkekirkens ydre ordning, medens det indholdsmaessige - forkyndelse,
mission, undervisning og sjelesorg - blev varetaget af "folkekirken selv”’. Men
en rakke udvalgsbeteenkninger forholder sig bade til de ydre og de indholds-

massige aspekter. Det drejer sig om folgende betenkninger:

* 1477 (den bla) fra 2006 om ”Opgaver i sogn, provsti og stift”

* 1491 (den gronne) fra 2007 om Folkekirkens lokale skonomi”

* 1503 (den rede) fra 2008 om “Uddannelse og efteruddannelse af praester”

e 1511 (den gule) fra 2009 om ”Omlagning af statens tilskud til folkekirken til
bloktilskud”

* 1527 (den orange) fra 2011 om “Provstestillingen og provstiets funktion”

* Debatoplagget (midtvejsrapport) fra 2013, udarbejdet af ”Udvalget om en
mere sammenhangende og moderne styringsstruktur for folkekirken” (Sty-

ringsreformudvalget)

Ved laesningen af disse beteenkninger tegner sig det billede, at greensen mel-

lem den ydre ordning og det indre kirkelige liv er blevet mere flydende. I det
folgende vil jeg forst skitsere min forstaelse af missionsbegrebet i en evange-
lisk-luthersk kirke, og dernast naermere vurdere den missionsforstaelse, vi finder

1 Beteenkning nr. 1477 og i Debatoplagget fra styringsreformudvalget.

Evangelisk-luthersk missionsforstaelse

Hvis man alene vil forsté folkekirkens opgaver i dag ud fra reformationstiden og
de beskrivelser af kirken, som blev til engang 1 1500-arene, synes der ikke ved
forste blik at vaere megen forstéelse for, at mission er en kirkelig hovedopgave.
Reformatorerne er i deres opger med romerkirken 1 forste reekke optaget af at
beskrive emner som gudsbegrebet, retfeerdiggarelsen, daben, nadveren, forkyn-
delsen, kirken, embedet m.v. For det var jo om forstdelsen af disse spargsmal,
man 14 i strid. Derfor métte man klargere sit syn pa dem, bade for at tydeliggere,
hvor skillelinjerne imellem en katolsk og reformatorisk opfattelse 14, og for at

undgé beskyldninger om vranglare og ketteri fra katolske teologers side.
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Desuden finder reformationen sted pa et tidspunkt, hvor hele samfundet var
kristent. Ganske vist skriver Luther stridsskrifter imod bade jederne og "tyrken”.
En tyrkisk heer truede omkring det tidspunkt, hvor Den Augsburgske Bekendelse
blev skrevet, Europa med invasion, og stod foran Wiens porte. Men det samfund,
Luther og de gvrige reformatorer levede i, bekendte sig som helhed til kristen-
dommen. Hovedfjenden var ikke ateismen, afkristningen eller andre religioner
og livstydninger end den kristne, men derimod paven i Rom. Luther kunne ikke

forestille sig et samfund, hvor ikke alle var kristne og tilherte den kristne kirke.
I Den Augsburgske Bekendelse, art 7, hedder det ”om Kirken™:

Ligeledes leerer de, at der altid vil eksistere én, hellig kirke. Men kirken er de
helliges og troendes forsamling, hvor evangeliet leres ret og sakramenterne
forvaltes 1 overensstemmelse med evangeliet. Til sand kirkelig enhed er det
nok, at vaere enige om evangeliets leere og forvaltningen af sakramenterne.
Det er ikke nodvendigt, at de samme menneskelige traditioner, ritualer eller
ceremonier, der er indstiftet af mennesker, findes overalt. Som Paulus siger:

“En tro, én ddb, én Gud og alles fader og sa videre”.

Beskrivelsen af kirken som det sted, hvor forkyndelse og sakramentforvaltning
sker, gor op med den opfattelse, at kirken skal vaere en verdslig magtfaktor, og at
Paven skal udeve direkte verdslig magt. Samtidig var det Luthers opfattelse, at
en raekke kirkelige misbrug skyggede for det, som var kirkens egentlige opga-
ve: at forkynde evangeliet og forvalte sakramenterne. Dette gjaldt ikke mindst
handelen med afladsbreve, som pa Luthers tid i Sachsen blev forestéet af den
geskaftige dominikanermunk Tetzel. Det var denne kirkelige praksis, som ledte
Luther til at udforme sine 95 teser, der fra den 31. oktober 1517 igangsatte hele

reformationen.

Reformatorernes bestemmelse af kirken som et sted, og ikke som et fellesskab
eller et folk, har haft betydning for vores opfattelse af kirken i dag. Vi opfatter

kirken som det sted, hvor en kristen civilisation forsamles til gudstjeneste. Vi
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taler ikke om at “deltage i gudstjenesten”, men om “at ga i kirke”. I reformati-
onstiden og i de folgende drhundreder gik man ud fra, at missionen var en sag
for kirken pa Ny Testamentes tid, og at det var noget, som fandt sted i de forste

kristne arhundreder.

Denne opfattelse af mission blev ferst udfordret, da den gvrige del af verden un-
der kolonitiden &bnede sig for de europ@iske lande. Den danske kong Frederik
IV var en af de forste protestantiske fyrster, som ivaerksatte en kristen missions-
virksomhed 1 denne nye situation, idet han i 1705 sendte den tyske missionaer
Ziegenbalg fra Halle i Tyskland til den lille danske koloni Tranquebar pa den
sydindiske @stkyst. Her var Frederik IV inspireret af Martin Luther, som indleder
hvert af de fem hovedpunkter i sin Lille Katekismus fra 1529 med ordene: ”Sa-
dan som familiens overhoved let og enkelt skal lere sin husstand”. Kongen men-
te, at han som landsfader, og dermed familieoverhoved for befolkningen i denne

lille koloni, ogsé havde ansvaret for deres undervisning 1 kristendom.

I de folgende arhundreder oprettede interesserede grupper i de europiske kirker
missionsselskaber, som sendte missionrer til de nye lande i Asien, Afrika og
Latinamerika. Men denne missionsvirksomhed, som var ganske omfattende, og
som har haft banebrydende betydning for den kristne kirkes stilling i den globale
verden, vi lever i nu, medforte ikke nogen grundleggende @ndring i de "gamle”
kirkers selvforstdelse af kirken som det sted, hvor forkyndelsen og sakraments-
forvaltningen finder sted. Mission var noget, som skete langt borte, bade fysisk
og socialt. Det er dog min opfattelse, at man ikke under henvisning til Martin
Luthers kirkeforstéelse kan afvise mission i en evangelisk-luthersk kirke som
folkekirken.

I sit skrift “Von den Konzilis und Kirchen” taler Martin Luther ikke om stedet,
hvor kirken er, men om hvad kirken ifelge sit inderste vasen teologisk bestar i.
Han stiller spergsmalet om, hvordan man kender den sande kirke, og navner her
syv kendetegn pé kirken: ”Ordet (forkyndelsen), daben, nadveren, neglemagten,

embedet, bennen og det hellige kors”. Det er kendetegnene for en evangelisk-lu-
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thersk kirkeforstdelse, at forkyndelsen af evangeliet nevnes som det forste - og
vigtigste - kendetegn pé kirken. Den evangelisk-lutherske kirke kaldes da ogsa
ofte for “ordets kirke”. Mission er mere end at forkynde evangeliet med ord,
men ordforkyndelsen er dog den forste og vigtigste opgave i mission. Forkyn-
delsen er ogsd en forudsatning for den déb, som er folkekirkens folkelige funda-

ment, og igennem hvilken man bliver medlem af kirken.

“Der finder aldrig déb sted, uden at evangeliet forst er forkyndt til tro, og uden
at evangeliet stadig forkyndes i de debtes forsamling til troens oplysning og
bekreaftelse.” Sddan beskriver Regin Prenter den ubrydelige forbindelse imellem
evangeliets forkyndelse og dabens forvaltning (Prenter 1964:154). Man kan med
god grund skelne imellem missionsforkyndelse, der retter sig mod ikke-debte,
og menighedsforkyndelse, der retter sig mod debte. Men begge disse “forkyn-
delser” ma forstas ud fra daben. Missionsforkyndelsen viser frem imod daben,
og gor dédbens modtagelse uafviselig, mens menighedsforkyndelsen viser tilbage
til ddben og ger dabens gave uafrystelig. Sdvel missionsforkyndelsen som me-

nighedsforkyndelsen er udtryk for kirkens sendelse eller mission.

Det er ogsa interessant, at Luther navner det hellige kors som et af kirkens syv
kendetegn. Man har ofte diskuteret, hvad Luther har ment med dette udtryk. Jeg
vil pege pa to aspekter. For det forste, at kirken som et kendetegn ma forkynde
Kristi kors, dvs. forsoningen i Kristus. Kirkens forkyndelse ma aldrig blot blive
en triumferende herlighedsteologi, men ma bygge pa det gadefulde kors, pa
hvilket frelseren dede som en soning for vores synder. Og at denne soning skete
for hele verden, ikke kun for en del af en, fremgér med stor tydelighed af Ny

Testamente, ikke mindst 2 Kor 5.

Og for det andet, at den sande kirke altid vil mede modstand i verden. Dens
budskab strider verden imod i den forstand, at den peger pa en anden magt end
svaerdets magt. Derfor horer lidelse med til den sande kirkes kendetegn. Det
graeske ord for at vidne (martyrein) har netop denne dobbelte betydning. Pa

den ene side at forkynde igennem at afleegge vidnesbyrd, pa den anden side at
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blive martyr, altsa at lide for sin tros skyld. Her er Luther uden tvivl pavirket af
Paulus’ syn pa svaghed, modstand og lidelse som en uundgéelig del af missions-
virksomheden.

Jeg ser ikke 1 den evangelisk-lutherske kirkeforstaelse noget, der taler imod
opfattelsen af mission som en folkekirkelig hovedopgave. I gvrigt kan en kirkes
forstaelse af sin opgave her og nu aldrig blot vaere bestemt af fortiden, idet hver
tid stiller kirken i en ganske serlig situation. Det er da ogsé en kendsgerning, at
folkekirken i disse ar star over for store missionsudfordringer her i Danmark, og
at vi rundt omkring i folkekirkens menigheder er nedt til i fellesskab at drofte

disse udfordringer og deres betydning for den méde, vi er menigheder pa.

Betaenkning 1477 af juli 2006 om "Opgaver i sogn, provsti og stift”
Den 1. januar 2007 fik Danmark en ny kommunal struktur. Dette nedvendig-
gjorde ogsa en endring af den kirkelige struktur for s& vidt angar provsti- og
stiftsgraenser. Den arbejdsgruppe, som udarbejdede forslaget til denne nye kir-
kelige struktur, blev imidlertid af kirkeministeren ogsa bedt om at se pa opgave-
fordelingen imellem sogn, provsti og stift med henblik pa at fremseette forslag til
en @ndret fordeling af de folkekirkelige opgaver. Arbejdsgruppen beskeaftigede
sig altsd med to centrale omréader i den folkekirkelige administration, og dens

beteenkning blev imedeset med stor spaending.

Denne betenkning har varet banebrydende, fordi den som indledning til sine
forslag bringer en reekke principielle og teologiske bemerkninger om folkekir-

kens opgave som kristen kirke. De allerforste linjer lyder saledes:

Folkekirkens mission som kristen kirke er at forkynde Kristus som hele ver-
dens frelser. Dette udgangspunkt er lovgivningsmassigt bestemt i Grundlo-
ven, der bestemmer folkekirken som den evangelisk-lutherske kirke. Forkyn-
delsen bygger pa den grundforudsaetning, at mennesker ikke ved egen indsats
kan gere sig fortjent til noget over for Gud, men kun kan modtage alt fra Gud

i troen pd Jesus Kristus. Kirkens overordnede opgave danner udgangspunkt
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for de konkrete former, kirkelivet far i sogn, provsti og stift. Alle konkrete

malsaetninger mé dybest set tjene denne opgave.

Denne malbeskrivelse for folkekirken rummer fire interessante aspekter.

1. For det forste fastslas det, at folkekirkens missionsopgave er universel, idet
det er folkekirkens mission som kristen kirke at forkynde Kristus som hele
verdens frelser. Hermed er sagt, at folkekirkens opgaver ikke kan begraenses
til Danmark. Allerede den @ndring, som blev gennemfort i Medlemsloven
for nogle ar siden, gjorde op med det princip, at folkekirkens virksomhed
begranser sig til Danmark. For den tid matte man som dansk statsborger
opgive sit medlemskab af folkekirken, hvis man flyttede til udlandet. Efter
@ndringen i medlemsloven kan man bevare sit folkekirkemedlemskab ogsé
som boende i udlandet, idet man anses som tilhgrende menigheden i det
sogn, man boede i ved udrejsen fra Danmark. Derfor har man ret til kirkelig
betjening i dette sogn under ophold i Danmark. Som territorialkirke har fol-
kekirken en direkte og primar opgave over for de mennesker, som bor i det
enkelte sogn, men som kristen kirke er folkekirkens opgave universel. Begge

opgaver er ifalge beteenkningen indeholdt i folkekirkens mission.

2. For det andet gores det klart, at forkyndelsen bygger pé den evangeliske forud-
seetning, at vi modtager alt i gave fra Gud i troen pa Jesus Kristus. Dermed er der
sagt noget vaesentligt om det kristne evangelium, som folkekirken skal forkynde.
Folkekirken er en evangelisk-luthersk kirke, og i en sadan kirke vil hovedopga-
ven altid veere en forkyndelse af Guds ubetingede nade i Jesus Kristus. Dette be-
tyder, at folkekirken pé den ene side har en bade lokal og universel missionsop-
gave, og at denne opgave kraver handling. P4 den anden side ger beteenkningen
det klart, at resultatet af denne missionsindsats ikke alene athenger af menne-
skers indsats, men er Guds gave til den enkelte. Kirken tilherer ikke mennesker,

den er Guds kirke, og skal derfor vere et redskab for Guds mission.
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3. For det tredje fastholder betankningen, at begrebet “mission” bade daekker
folkekirkens arbejde blandt de debte medlemmer og blandt dem, der tilherer
en anden religion end den kristne, eller som slet ikke har noget religiost
tilhersforhold. Betenkningens missionsbegreb er omfattende og gaelder sével
det, man tidligere kaldte "ydre mission”, som det, man stadig kalder "indre
mission”. Ofte herer man det synspunkt gjort gaeldende, at nér der gves mis-
sion over for de debte medlemmer af folkekirken, er der tale om et overgreb
imod folk, som allerede igennem daben er blevet kristne. Dette er et gammelt
stridspunkt blandt teologer og kirkefolk. Her er beteenkningen klar i sit stand-
punkt: Forkyndelsen af Guds gave i Jesus Kristus er en missionsopgave,

folkekirken er forpligtet pa over for sédvel debte som ikke-debte.

Man har ogsé diskuteret missionen over for ikke-debte her i landet. Enkelte
teologer haevder, at det ikke er en opgave for den sognepraest, i hvis sogn der
bor muslimer, at gve mission over for dem. Praestens opgave er ifolge denne
opfattelse begranset til alene at yde kirkelig betjening over for folkekirke-
medlemmerne i sognet. Her siger beteenkningen, at det er en hovedopgave

for folkekirken at gve mission over for alle, savel debte som ikke-debte.

4. For det fjerde siger beteenkningen, at den overordnede missionsopgave skal
veere udgangspunktet for alle arbejdsopgaver og konkrete mélsatninger
1 sogn, provsti og stift. Her bliver beteenkningen meget konkret, idet det
fastholdes, at alle folkekirkens opgaver skal tjene den overordnede opga-
ve: at gve mission. I virkeligheden er denne indledning til beteenkningen
en programerklaring, der skaber en klar forbindelse mellem folkekirkens
indre og ydre anliggender. Dermed gores det klart, at nir man tager stilling
til folkekirkens gkonomi, personalepolitik, uddannelseskrav, gudstjenesteo-
rdning og ritualer i @vrigt, for blot at navne nogle fa af folkekirkens vigtige
arbejdsomréder, ber man i diskussionen vurdere, om dette tjener folkekirkens

overordnede opgave: at gve mission.
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Betenkning nr. 1477 har haft stor betydning for de folgende udvalgsbeteenknin-

ger, herunder ikke mindst det igangvaerende styringsreformarbejde.

Styringsreformudvalgets debatoplaeg
Udvalget blev nedsat pa baggrund af regeringen Helle Thorning-Schmidts rege-
ringsgrundlag fra oktober 2011, ”Et Danmark, der stir sammen”. Her hedder det:

Grundloven tildeler den danske folkekirke en sarstilling. Regeringen ensker
inden for folkekirkens grundlovssikrede serstilling at indrette en mere tids-
svarende og klar styringsstruktur for den danske folkekirke, jf. ogsé grundlo-
vens § 66 “Folkekirkens forfatning ordnes ved lov”. Regeringen vil nedsatte
et udvalg, som skal komme med forslag til en mere sammenhangende og
moderne styringsstruktur for folkekirken med en klar ansvarsfordeling for

okonomiske og indholdsmassige forhold.

Den afgerende arsag til regeringens beslutning om at nedsatte styringsreformud-
valget er altsa behovet for en afklaring af den grazone, der retligt findes imellem
stat og kirke, for sa vidt angér folkekirkens indre anliggender og folkekirkens
okonomi. Men der kan ogsé navnes andre arsager, sdsom den omstendighed,

at folketingsmedlemmerne maske ikke er sa fortrolige med evangelisk-luthersk
kristendom, som tilfaeldet var i 1849, og at folkekirken ikke nyder den samme
bevéagenhed hos politikerne som tidligere. Samtidig er det en kendsgerning, at

det danske samfund ikke laengere er sa homogent som i 1849.

Folkekirkens medlemstal er nu pa knapt 80 % af befolkningen, og der er store
mindretal, som enten er medlem af andre trossamfund eller slet ikke medlem af
noget trossamfund. Det satter folkekirken ind pa en anden scene end i 1849. Og
1 den situation er det vigtigt, at folkekirken ud fra kirkelige kriterier kan priorite-
re sin faelles folkekirkelige indsats inden for forkyndelse, undervisning, missi-
on og diakoni, en prioritering, som er afthaengig af den til enhver tid vaerende

kirkeminister.
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Styringsreformudvalgets kommissorium fra september 2012 angiver derfor

folgende opgave for udvalget:

Udvalget har til opgave at komme med forslag til en mere sammenhangende
og moderne styringsstruktur for folkekirken med en klar ansvarsfordeling for
okonomiske og indholdsmessige forhold, herunder indre anliggender. Ud-
valget skal beskrive den nuvarende opgavefordeling og de styringsmaessige

kompetencer i folkekirken samt fordele og ulemper ved at bevare disse.

Udvalgets forslag til en eller flere modeller for folkekirkens fremtidige sty-
ringsstruktur skal udformes, sa beslutningskompetencen i forhold til ekono-
mi og det kirkelige liv s& vidt muligt felges ad. Udvalget skal vere serligt
opmarksom pé en ny styringsstrukturs konsekvenser for den nuvaerende
struktur og de eksisterende organer i folkekirken og i forbindelse hermed — i
det omfang det vurderes relevant - overveje forenklingsmuligheder samt
foretage et serviceeftersyn af geeldende ret. Udvalgets forslag skal sikre en
klar og entydig kompetencefordeling mellem de eksisterende og evt. nye

organer 1 folkekirken.

Udvalgets arbejde kan materielt ssmmenfattes i to overordnede temaer:
indre anliggender og folkekirkens fzlles akonomi. De to temaer er dog

ikke uathangige af hinanden, men sammenflettede eksempelvis 1 forhold til
afklaringen af en hensigtsmassig moderne styringsstruktur. Udvalget skal 1
forbindelse hermed, i det omfang udvalget ma finde dette relevant, inddrage
forholdet til de frie kirkelige organisationer, herunder betjeningen af danske-

re i udlandet.

Det er en forudsatning, at udvalget arbejder ud fra den danske folkekirkes
tradition for decentral opbygning pa grundlag af de lokale sognemenigheder,
rummelighed, frihedslovgivning, mindretalshensyn og demokratiske, valgte

organcr.
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I debatoplaegget beskrives folkekirkens opgaver og identitet, hvorefter der opstil-
les seks pejlemarker for udvalgets arbejde. Derefter defineres folkekirkens indre
anliggender, og der angives tre forskellige modeller for styringen af de indre
anliggender. Pa samme made defineres folkekirkens faelles gkonomi og felles
anliggender, og inden for dette omrade opstilles i alt seks forskellige modeller
for, hvordan styringen kan finde sted.

Styringsreformudvalget gengiver formuleringerne fra Betenkning 1477 om

folkekirkens opgave eller formal som en kristen kirke, og tilfejer:

Den overordnede opgave - at forkynde evangeliet - er i sit indhold den
samme, som den har vaeret 1 2000 ar. Men kirken skal vere kirke i sin tid,
og @ndrede vilkar giver lobende anledning til at sperge, om der kan tenkes
@ndringer i organiseringen af opgaverne i folkekirken, der kan gere kirken

mere egnet til at varetage sin mission i det samfund, vi lever i i dag.

Hermed er styringsreformudvalgets forslag til folkekirkelige reformer sat ind i
en missionsteologisk sammenhang, helt i overensstemmelse med formulerin-
gen om, at "kirkens overordnede opgave danner udgangspunkt for de konkrete

former, kirkelivet far i sogn, provsti og stift”.

I sin beskrivelse af folkekirken som evangelisk-luthersk kirke siger udvalget

efter at have beskrevet det almindelige praestedemme:

For Luther er en menighed séledes et faellesskab af mennesker, der stiller
sig under evangeliets ord og lader sig lede af dette i deres liv uden at vere
bundet til et bestemt sted eller bestemte personer. Da alle i dette feellesskab
er bade preester, biskopper og pave, har de dybest set ogsa alle en ret og en

pligt til at veere med til at forkynde evangeliet.

Opgaven at forkynde evangeliet er altsé ikke kun en praestelig forpligtelse. Den

omfatter alle debte. Et mere omfattende missionsbegreb kan nappe formuleres.
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Denne forstéelse af menighedens ansvar for forkyndelsen er i Danmark en direk-
te videreforelse af de grundtvigske og indremissionske veekkelsesbevagelsers
virksomhed, som i hej grad har veeret med til at forme opfattelsen af folkekirken

som en ramme omkring menighedernes liv og vaekst.

I beskrivelsen af folkekirken som evangelisk-luthersk kirke gor udvalget op-
merksom pa, at sognebegrebet er under forandring, og at sognet derfor ikke er

den eneste teenkelige ramme omkring forkyndelsen af evangeliet:

Desuden tilbyder folkekirken forskellige fellesskaber og en tilstedeverelse i
menneskers forskellige livssituationer i gleede og sorg. Dette tilbydes ikke
kun i det enkelte sogn, men igennem de seneste artier ogsa i forskellige
sammenhange, hvor der har varet serlig brug for at etablere kirkelige
feellesskaber, f.eks. pd hospitaler, i feengsler, blandt studerende, for segende
mennesker eller i andre sociale sammenhzange, hvor sognefallesskabet ikke

leengere alene definerer det kirkelige feellesskab.

Dette er en erkendelse af, at skal folkekirken leve op til sin missionsopgave, ma

man ogsa finde nye veje til at forkynde evangeliet for mennesker i dag.
Videre opregner debatoplagget seks pejlemaerker:

Nert forhold mellem staten og folkekirken
Folkekirkens tilstedevaerelse overalt
Preastens uathengighed

Rummelighed og frihed

2200 menigheder - én folkekirke

Demokratisk legitimitet

S i

Ikke mindst det 2. pejlemarke om folkekirkens tilstedeverelse overalt er vigtigt
1 en missionsteologisk sammenhang. Pejlemerket tolkes blandt andet ved at

understrege, at
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folkekirkens steerke tradition for rummelighed og frihed ogsé bidrager meget
til, at folkekirken er og kan vare en inkluderende kirke, som i overfort
betydning kan vaere “overalt”. Den grundholdning, at mennesker overalt i
landet - 1 sognemenigheder, i serlige grupper eller institutioner og 1 andre
sammenhzange - skal kunne fole sig omgivet af et tilbud om kristen tro og
trost, er sé rodfzestet, at det ma anses for et ufravigeligt krav, at den ogsé skal

kunne imedekommes efter en eventuel omlegning af folkekirkens styre.

Debatoplaegget fremlaegger en reekke modeller for et kirkerdd inden for de to
hovedomrader, udvalget har arbejdet med. Det foreslas, at kirkeradet for indre
anliggender sammensattes siledes, at der bliver plads til tre leege medlemmer,
udpeget af de folkekirkelige organisationer, og at der i kirkerddet vedrerende
fzelles okonomi og fzlles anliggender ogsa gives plads til sddanne tre repraesen-
tanter, men at de her er observaterer, uden stemmeret. Nér der er peget pa tre
medlemmer er det sandsynligvis fordi man teenker pa de tre hovedomrader for
det frivillige folkekirkelige organisationsarbejde: berne- og ungdomsarbejde,
diakoni og mission. Udvalget forudser séledes, at de overvejelser om mission,
der finder sted i de folkekirkelige missionsorganisationer, far en stemme i det
foreslaede kirkerad.

Folkekirkelige perspektiver i lyset af missionsopgaven

Den tyske sociolog og videnskabsteoretiker Niklas Luhmann var isar optaget
af, hvordan det moderne samfund bestér af en reekke delsystemer: ret, familie,
okonomi, politik, religion mv. De forskellige delsystemer opfattes som selvsten-
dige, selvopretholdende enheder, sakaldte autopoietiske systemer, der dog far
deres identitet ved at opfylde vitale funktioner for hele samfundet. Folkekirken

er et sddant delsystem inden for det danske samfund.

For det forste fordi folkekirken har sit eget serlige, kirkelige rum, og ikke henter
sin selvforstaelse eller sit formal 1 den politiske magtsfzere, men i evangelisk-lu-

thersk kristendom, som Grundloven bestemmer det i § 4. Det betyder, at folke-
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kirken i sit eget rum, som en selvopretholdende enhed, skal holde gudstjeneste,
forkynde evangeliet, forvalte sakramenterne, undervise, ove sjelesorg og diako-
ni, og drive mission. For at kunne gere alt dette, ma folkekirken udforme ritualer

og gudstjenesteordninger samt serge for bibeloversattelser og salmebeger.

For det andet opfylder folkekirken en vital funktion for det danske samfund, og
her befinder stat og kirke sig i et feelles rum. Folkekirken er ikke en selvopret-
holdende enhed i den forstand, at den kan lukke af over for det samfund, den
er kirke for. Folkekirken skal vare klar og gennemskuelig for det danske folk,
ogsé hvad angar den folkekirkelige magtudevelse. Menighedsradene har her en

afgerende betydning; de er med til at fastholde os som folkekirke.

Fordi der i folkekirken findes bade denne interne og eksterne funktion, skal den
kommende styringsreform respektere bade sammenhangen og forskelligheden
imellem kirke og stat. Professor Lars Qvortrup ger i sin bog fra 2011 Para-
dokshandtering og ritualproduktion rede for, at refleksion er en forudsatning
for, at det differentierede samfund kan haenge sammen. Der skal foretages en
perspektivering, sé vi ser os selv udefra og satter os selv i den andens sted.
Alternativet til en sddan perspektivering er krig eller borgerkrig. Det er en sddan
perspektivering, der blandt andet finder sted, nar vi gar i kirke, siger Qvortrup,
og derfor har samfundet brug for kirken med dens ritualproduktion og evne til

perspektivering.

Det er min opfattelse, at det forelobige debatoplag, som er fremlagt af styrings-
reformudvalget, giver mulighed for, at folkekirken kan varetage sin missionsfor-

pligtelse, bade inden for og uden for landets graenser.
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Menighedsformer og mission
— nogle stratanker til sidst
Af Krista Rosenlund Bellows

En missional menigheds kendetegn er knyttet til forvaltningen af de tre arbejds-
omrdder: at sende, at ga eller rejse ud, og at stotte. Selvom danskerne ikke
forstdr sig som menighed, og det af historiske grunde er op ad bakke at bygge
menighedsidentitet, er det forfatterens opfattelse, at uden menighed — forstdet
som "et bounded set feelles-liv” - ingen mission. Der skal veere nogen til at

sende, stotte og selv at ga.

Lad mig begynde med at preesentere udgangspunktet for disse strotanker. Bund-
ne opgaver er gode, fordi de er horisontudvidende: For nylig blev jeg bedt om
et bibeloplaeg om Johannes 3. brev — apostlens private brev til vennen Gajus om
de praktiske forhold vedrerende menighedens ansvar for de rejsende missiona-
rer, som havde ansvar for mission, menighedsetablering og trosoplaring mv. i

aposteltidens meget unge kirke.

Som tolkningsnegle fik jeg opgivet siderne 247-53 i Christopher J. H. Wrights
bog, udgivet pa dansk af Lohse Forlag i 2013: Guds folks mission. En bibelteolo-
gi for kirkens mission. Af tre vers i Johannes 3. brev udleder Wright tre kende-

tegn pa den missionerende menighed.

I sammenligning med andre nytestamentlige eksempler pa missionerende me-
nigheder, Jerusalem, Antiokia, Filippi og flere, er der for sa vidt ikke noget sert
ved at man ikke fér gje pa den unavngivne menighed som Gajus herer hjemme i,
som missionsmodel. Men hvad Johannes skriver til Gajus skitserer ifolge Wright
modellen for en missionerende menighed, fordi Johannes beskriver forholdet

mellem den lokale menighed og de rejsende missionarer:

Min kere, du viser dig trofast med det, du udretter for bredrene, og det,

skent de er fremmede; de har over for menigheden vidnet om din kerlighed,
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og du vil gare en god gerning, hvis du hjelper dem videre, som Gud vil det.
For de er rejst ud for navnets skyld, og de vil ikke tage imod noget fra hed-
ningerne. Derfor skylder vi at tage os af dem og séledes blive deres medar-
bejdere 1 at udbrede sandheden ( 3 Joh 5-8).

En menigheds — herunder ogsé et kristent faellesskabs - forvaltning af disse tre
arbejdsomréder - at sende, at ga eller rejse ud, og at stette - er dens missionale

kendetegn.

At sende - vers 6 - vil sige at hjelpe dem videre, som Gud vil det, dvs. pa en
Gud veerdig made. Altsa at treeffe alle nedvendige forberedelser og foranstalt-
ninger for en persons rejse: kost, rejsepenge, indkvartering, rejseledsagere for
beskyttelse, anbefalingsbreve — og at gore det sé verdigt, som var det Herren

selv, der skulle sendes.

At ga eller rejse ud — vers 7 — dem, der rejser ud, er hverken turister eller
handelsrejsende; de rejser for Jesu skyld, med hans nearver, kraft og autoritet
og for hans @res skyld. De rejser ud i tiltro til deres kristne seskendes stotte og

opbakning og modtagelse.

Brevet beskriver sendelse over storre afstande. Men akkurat samme omhu i
forvaltningen gelder for den lokale mission, for eksempel den lokale menigheds
— eller det kristne fellesskabs — missionale arbejdsindsats blandt bern, unge og

voksne.

En menighed eller et kristent faellesskab, set i den optik, enten fremmer eller hin-
drer Guds mission, i den forstand, at dens givne situations mange aspekter enten
hindrer eller fremmer Guds mission. En lokalmenighed eller et kristent feelles-
skab er ingen neutral sterrelse. Dens vasen er at vare der for Guds missions
skyld. En menighed kan modarbejde sin egen kaldelse — det var tilfaeldet i Gajus’
menighed, jf. 3. Johannes brev. Pa denne bagvendte méde, i en apostels brev til
en ven 1 en kriseramt menighed med en oprersk lederfigur, afdeekkes kendeteg-

nene pa en missionerende menighed.
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Johannes roser Gajus for trofasthed mod sandheden og trofasthed mod missiona-
rerne. Relationen mellem menighed og missionarer er preeget af praktisk keerlig-

hed udtrykt pa tre mader — at sende andre, at gé selv, og at stette dem, der gér.

I det lys ma jeg tilslutte mig Andreas @sterlund Nielsens konklusion side 20: ”
Et bounded set "fzlles-liv” er en uomgangelig del af at vaere Kristi legeme og
kirke i Guds mission, fordi det (som det normale) kun er pa denne made, at Guds
tilgivelse far mulighed for ved Helliganden at gere sin livsforvandlende virkning
og rette os udad i naestekerlig mission.” Uden menighed ingen mission. Der skal

vere nogen til at sende, stotte og selv at ga.

Men danskerne forstér sig ikke som menighed, om end tilliden til kirken er
vokset, fremgar det af Hans Raun Iversens artikel. For danskere flest er kirken
tillidsvaekkende og de kirkelige handlinger grunden til at komme der. Derfor ma

folkekirken som missionsmodel tage udgangspunkt i de kirkelige handlinger.

Eftertanken: Det kan godt veere, at det af historiske grunde er op ad bakke for
kirken at bygge menighedsidentitet, og at megen teologisk og kirkelig identitet
er bygget op om modviljen imod det. Men det er den vej, vi skal. Jeg tror der
skal gives vaegtigere begrundelse for menighedens nedvendighed end den ogsé
sympatiske, Hans Raun Iversen giver. Folkekirken bliver ikke for alvor funkti-
onsdygtig missionsmodel uden. Det er en af arsagerne til valg- og frimenighe-

dernes fremkomst.

Et springende punkt i Hans Raun Iversens artikel er spargsmalene om teologi-
ske uenigheder, der skiller, og om Folkekirken som ikke-bekendelseskirke, men
bekendende kirke. Problemstillingerne ridses op, blandt andet med citatet af
Jonas Jargensen side 29. Men jeg synes ikke, at den teologiske eftertanke rigtig
far rum. Druknes den ikke med argumentet om medlemstallet? Jeg har ikke lyst
til at anfaegte alvoren i faldende medlemstal, men jeg har lyst til at anfaegte, at

problemstillingen kan stilles op s& enkelt som everst side 30.

Claus Grenbak har sterk sans for det bibelske materiale om kirkens identitet,

Ny Mission nr. 26 117



menigheden som missionens nedvendige udgangspunkt og dens medlemmers
opgaver, og deres potentielle beraringsflader: “en kirkes succes ... bestar i

hvor mange disciple der er.” (side 42). Men frimenighedens svaghed kommer
indirekte ogsa til udtryk: den har ikke sognekirkens kirkelige handlinger som
invitationspotentiale til sine medlemmer om at kigge indenfor — de folkekirke-
medlemmer, der udger, hvad han netop karakteriserer som et individualistisk
og hofligt lukket samfund som det danske” (side 43). Grenbak bliver af Kurt E.
Larsen placeret et sted mellem Luthersk Mission og Dansk Oase i den glimrende

oversigt, hans artikel er.

I Mogens Mogensens klargerende tredeling har netvarkskirken som idealtype
i sin udadrettethed og dbenhed for alles engagement det sterste potentiale som
menigheder og kristne faellesskaber, der sender, selv gér eller rejser ud, og som
stetter dem, der gor det. Den er postmoderne i sin form, men navigerer ikke i et

kaos, hvis den forstar sig selv sendt under Andens ledelse.

Jorgen Skov Serensen sperger om en neutral stat kan understette en autentisk
kirke, der er i mission, og om kirken overhovedet kan vare autentisk nar den
understottes af staten. Det far vel vise sig, om det bliver svaerere. For styrkel-
sen af folkekirken i mission skulle nedig afvente en adskillelse af stat og kirke.
Forholder det sig virkelig sddan, at en kirke med historiske og nutidige band til
staten rent principielt ikke kan vaere autentisk? Eller er det blot i praksis, at det
let sker? Det tristeste er en servil kirke, der af gammel vane bgjer sig for statsli-

ge krav.

Harald Hegstads refleksioner er vaesentlige og inspirerende, herunder hans
inddragelse af den anglikanske kirkes situation i en mangfoldig kultur. Sa ja,
”Det er & hape at liknende erkjennelser som né gjer seg gjeldende i England kan
gjore seg gjeldende i de nordiske land for man er i ferd med & bli avviklet som
folkekirke” (side 94). Biskop Karsten Nissen skildrer, hvad rammerne angér en
situation med godt potentiale: Bade Beteenkning 1477 fra 2006 og det igang-

verende arbejde frem mod en mere moderne styringsstruktur for Folkekirken

118 Ny Mission nr. 26



laegger op til gode rammer for Folkekirkens klart formulerede missionsopgave.

Det fér sa vise sig, hvilken konkret udformning staten vaelger at give rammerne.

Dernaest ma der arbejdes videre med missionsopgaven. For at opsummere mit
udgangspunkt for stretankerne: En menigheds — herunder ogsa et kristent faelles-
skabs - forvaltning af arbejdsomraderne at sende, at gé eller rejse ud, og at stette
er dens missionale kendetegn. Altsa menigheder og kristne feellesskaber, der

sender, selv gar eller rejser ud, og som stetter dem, der ger.

Matte vi snart komme s langt, at vi med &bne gjne for vor manglende tradition
for menighedsidentitet ikke tager til takke med fortiden, men fortsaetter - op ad
bakke - i den nedvendige retning — mod menighedsidentitet. For der skal veere
nogle menigheder til at sende folk ud, til selv at gé ud i n@romradet, og til at

stotte dem, der gér ud. Folkekirken som missionsmodel beror pa det.

For hvis ikke Folkekirken arbejder aktivt videre med menighedsidentitet, hvem
er det sa, fri- og valgmenighederne skal indga i frugtbart kritisk-konstruktiv

dialog med om at vere kirke?

Men Folkekirken bliver ogsa nedt til at tage flere livtag med sin relation til
staten og sin teologiske bekendelse. At vaere kirke og vere menighed er at vare
modkultur med en bekendelse. Hvornar slar den erkendelse igennem, sé den i
hejere grad far en praksis? Jesus Kristus gik ikke i ét med tapetet. Det er heller
ikke Folkekirkens vej til overlevelse at gore sig til ét med alt dansk af bekymring

for medlemstallene.

Krista Rosenlund Bellows, fodt 1959. Cand. theol. og Ph.D. Arbejdede 2000-
2013 i Danmission som kommunikationsekretcer og siden missionssekretcer,
fagkonsulent og landekoordinator. Tveerkulturel konsulent i Indre Mission siden
2013. Neestformand i Israelsmissionens Landsstyre, medlem af Tveerkulturelt
Centers bestyrelse og Menighedsfakultetets Repreesentantskab. Har bl. a. skrevet
afhandlingen "Paul van Buren's Christology and Theology of Israel” (2000)

samt artikler om missionsfaglige og -teologiske emner.
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Menighedsformer og mission
Den mangfoldige kirke 2
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Pa kanten af og uden for folkekirken er der i de senere ar opstaet en mang-
foldighed af nye menighedsformer. Ved siden af de grundtvigske valg- og
frimenigheder er der opstéet en raekke missionske og karismatiske fri- og valg-
menigheder, siledes at der i dag — som Kurt Larsen ger opmarksom pa — er
110 lutherske valgmenigheder, frimenigheder og frikirker. Ogsa nér det geelder
folkekirkemenigheder bliver mangfoldigheden sterre og sterre. Det spergsmal,
som der s&ttes fokus pa i denne bog, er, hvilket potentiale for mission, der er

i de forskellige menighedsformer. Sidst i bogen drefter biskop Karsten Nissen
missionens plads i folkekirken i lyset af arbejdet med en styringsreform.

Ny Mission er en skriftserie, der udgives af Dansk Missionsrad, og udkommer
med to numre om aret.
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